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ВПЛИВ СПОСОБІВ ОСНОВНОГО ОБРОБІТКУ 
ҐРУНТУ НА ДИНАМІКУ ПРИРОСТІВ МАСИ 

КОРЕНЕПЛОДІВ БУРЯКІВ ЦУКРОВИХ 
І НАКОПИЧЕННЯ В НИХ ЦУКРУ

В статті висвітлені результати досліджень впливу способів основного обробітку ґрунту, які поширені в умовах недостат-
нього зволоження Лівобережного Лісостепу, на інтенсивність наростання маси коренеплодів буряків цукрових, їх гички, 
а також на процес цукронакопичення. Такі дослідження проводили у зернопросапній та зернопаропросапній сівозмінах, 
де застосовували найпоширеніші способи основного обробітку ґрунту.
В результаті досліджень було встановлено, що у зернопросапній сівозміні маса 100 проростків, у середньому за три роки 
досліджень, була найбільшою у варіанті з оранкою на глибину 30–32 см і становила 41,8 г, що на 7,6 г більше, ніж на 
оранці з поглибленням до 40 см і на 3,0 г більше за варіант із ярусною оранкою. У зернопаропросапній сівозміні найкращі 
умови для початкового розвитку рослин буряків створились у разі поверхневого обробітку ґрунту на 10–12 см з розпу-
шуванням його до 40 см.
Найінтенсивніше наростання маси коренеплодів спостерігали в обох сівозмінах у варіантах із оранкою на 30–32 см – 
3,7 та 4,4 г щодоби відповідно. У зернопаропросапній сівозміні наростання маси коренеплодів у другій половині вегетації 
відбувається інтенсивніше, ніж у зернопросапній. За серпень-вересень у варіанті з оранкою на глибину 30–32 см у зер-
нопаропросапній сівозміні маса коренеплоду збільшилась на 262 г, у зернопросапній – на 221 г.
Цукристість коренеплодів, у середньому за три роки досліджень, була максимальною в зернопаропросапній сівозміні 
у варіанта із плоскорізним обробітком ґрунту на 30–32 см і становила 18,7 %. Майже таким (18,6 %) вміст цукру в коре-
неплодах виявився у варіанта звичайної оранки на глибину 30-32 см і дещо меншим (18,1 %) – у варіанта поверхневого 
обробітку на глибину 10–12 см з розпушуванням на 40 см. У зернопросапній сівозміні цукристість коренеплодів зна-
чно поступалась відповідному показнику зернопаропросапної сівозміни. Проте, у варіанті з оранкою на глибину 30 см 
з поглибленням до 40 см отримали коренеплоди буряків із вмістом цукру на рівні 18,5 %. 
Ключові слова: буряки цукрові, спосіб обробітку ґрунту, цукристість, маса 100 проростків, приріст коренеплоду, сіво- 
зміна.
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Influence of main soil tillage methods on the dynamics of sugar beet root 
weight growth and sugar accumulation in them
The article highlights the results of studies on the influence of the main tillage methods, which are common in the area of 
insufficient moisture of the Left-Bank Forest-Steppe, on the intensity of the increase in the mass of sugar beet roots, their tops, 
as well as on the process of sugar accumulation. Such studies were conducted in grain-rowing and grain-steam-rowing crop 
rotations, where the most common methods of main tillage were used.
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As a result of the research, it was found that in the grain-sowing crop rotation, the mass of 100 sprouts, on average over three 
years of research, was the largest in the variant with plowing to a depth of 30–32 cm and amounted to 41.8 g, which is 7.6 g 
more than in plowing with a depth of up to 40 cm and 3.0 g more than in the variant with tiered plowing. In the grain-sowing 
crop rotation, the best conditions for the initial development of beet plants were created in the case of surface tillage of the soil 
by 10–12 cm with its loosening to 40 cm.
The most intensive increase in the mass of root crops was observed in both crop rotations in the variants with plowing at 
30–32 cm – 3.7 and 4.4 g per day, respectively. In the grain-steam-till crop rotation, the increase in the mass of root crops in 
the second half of the growing season occurs more intensively than in the grain-steam-till. In August-September, in the variant 
with plowing at a depth of 30–32 cm in the grain-steam-till crop rotation, the mass of root crops increased by 262 g, in the 
grain-steam-till crop rotation – by 221 g.
The sugar content of root crops, on average over three years of research, was maximum in the grain-steam-till crop rotation 
in the variant with flat-cut soil cultivation at 30–32 cm and amounted to 18.7 %. Almost the same (18.6 %) sugar content in 
root crops was found in the variant with conventional plowing to a depth of 30–32 cm and somewhat lower (18.1 %) – in the 
variant with surface cultivation to a depth of 10–12 cm with loosening at 40 cm. In the grain-steam crop rotation, the sugar 
content of root crops was significantly inferior to the corresponding indicator of the grain-steam-till crop rotation. However, in 
the variant with plowing to a depth of 30 cm with deepening to 40 cm, beetroots with a sugar content of 18.5 % were obtained. 
Key words: sugar beets, soil cultivation method, sugar content, weight of 100 sprouts, root crop growth, crop rotation.

Постановка проблеми. Буряки цукрові 
були й залишаються важливою технічною куль-
турою промислового масштабу нашої країни 
й інших країн помірного поясу планети [1, 14]. 
І хоча частка виробленого із них цукру посту-
пається цукровій тростині, ця культура є важли-
вим і потужним рушієм економіки багатьох агро-
підприємств Європи й України [2, 18, 21]. Попри 
широкомасштабне вторгнення росії, частка посів-
них площ буряків у минулому році тільки збільши-
лась (до 6 %). Інші культури показали зменшену 
динаміку посівів [20]. Технологія вирощування 
буряків цукрових, через свою унікальність та 
інновації, постійно шліфує майстерність сучасних 
агрономів [3, 6] 

Загальновідомо, що у системі агротехнічних 
заходів, спрямованих на підвищення продук-
тивності буряків цукрових, велике значення має 
правильний обробіток ґрунту [8, 9]. Він сприяє 
окультуренню посівних площ, поліпшує водно-
повітряний, тепловий і поживний режими для 
вирощування культур сівозміни, і в тому числі 
й буряків цукрових [5]. Обробіток ґрунту – 
один із найефективніших агротехнічних заходів 
боротьби з бур’янами, шкідниками і хворобами 
буряків цукрових [13, 16]. В цілому питання 
вибору оптимального способу основного обро-
бітку ґрунту під буряки цукрові залишається 
полемічним і донині. Особливого актуальним 
воно є для умов недостатнього зволоження.

Аналіз останніх досліджень та публіка-
цій. Бурякам цукровим притаманне проходження 
певних фаз росту й розвитку, характерними озна-
ками яких на початку вегетації є наростання лист-
кової поверхні з суттєвою перевагою її над масою 
коренеплодів [24]. Пізніше інтенсивність їх розви-
тку вирівнюється, досягаючи співвідношення 1:1. 
Водночас посилюється накопичення цукру в коре-
неплодах [26]. Наприкінці вегетації прирости 
маси коренеплодів і цукристості набувають мак-
симальних значень. Лише восени, внаслідок похо-
лодання і скорочення світлового дня, ріст корене-
плоду та цукронакопичення уповільнюються [25].

Слід зазначити, що оптимальні умови для 
росту й розвитку рослин буряків цукрових, ство-
рені на початку вегетації, є запорукою отримання 
високих врожаїв коренеплодів з поліпшеними 
технологічними якостями [19].

Дослідженнями доведено, що за мілкої 
оранки та плоскорізного обробітку грунту нарос-
тання маси коренеплодів на початку вегетації 
буряків проходить інтенсивніше, ніж за глибо-
кої оранки. Цьому, вірогідно, сприяє підвищений 
вміст фосфору і калію у верхніх шарах грунту, 
а також доступних форм азоту, утворених внаслі-
док мінералізації в аеробних умовах мілко заро-
блених у грунт поживних залишків та органічних 
добрив [4, 11, 17].

Маса 100 проростків на період формування 
густоти по плоскорізному обробітку навіть на 
неудобреному фоні становила 30,4 г, тоді як на 
оранці – 26,2 г; на удобреному – 38,5 г і 26,8 г 
відповідно [23]. Таку ж саму закономірність вия-
вив О. Хильницький [22].

Як встановлено численними науковцями, 
у першій половині вегетації за будь-яких погод-
них умов зберігається пряма кореляційна залеж-
ність між масою листків і коренеплодів, тобто 
чим більша маса листків, тим більша врожайність 
коренеплодів на цей період [7, 10, 27]. У другій 
половині вегетації, з початком старіння листків, 
ця закономірність втрачається [15].

Метою статті є вивчення закономірностей 
формування маси коренеплодів і гички буряків 
цукрових, а також накопичення в коренеплодах 
цукру, за різних способів основного обробітку 
грунту в сівозміні, що поширені у відповідній 
ґрунтово-кліматичній зоні бурякосіяння.   

Методика дослідження. Дослідження 
щодо вивчення особливостей формування про-
дуктивності буряків цукрових за різних спосо-
бів основного обробітку ґрунту проводили на 
дослідному полі Веселоподільської дослідно-
селекційної станції Інституту біоенергетичних 
культур і цукрових буряків НААН України упро-
довж 2022-2024 рр. Програма польового досліду 
передбачала вирощування буряків у двох сівоз-
мінах – зернопросапній та зернопаропросап-
ній. У зернопросапній сівозміні порівнювали три 
способи основного обробітку ґрунту: оранку під 
буряки цукрові на глибину 30–32 см (контроль); 
оранку на глибину 30–32 см з подальшим роз-
пушуванням до 40 см; оранку ярусним плугом 
на глибину 40 см. У зернопаропросапній сівоз-
міні проводили аналіз таких способів обробітку: 
оранку під буряки цукрові на глибину 30–32 см 
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(контроль); плоскорізний обробіток на глибину 
30–32 см; поверхневий обробіток на глибину 
10–12 см з наступним поглибленням до 40 см. 

Грунт дослідних ділянок представлений 
чорноземом малогумусним слабосолонцюватим 
середньосуглинковим. Погодні умови вегетацій-
них періодів років виявились екстремальними 
через недостатню кількість опадів і високу тем-
пературу повітря. На дослідних ділянках вирощу-
вали гібрид буряків цукрових Булава, який реко-
мендований для відповідної грунтово-кліматичної 
зони. Повторність досліду чотириразова. 

Спостереження, аналізи та обліки викону-
вали згідно загальноприйнятих методик [12]. 
Отримані результати польового експерименту 
піддавалися математичній обробці методом дис-
персійного аналізу з використанням спеціальної 
комп’ютерної програми.

Основні результати дослідження. 
Результати трирічних досліджень, головними 
чинниками яких є динаміка приростів маси коре-
неплодів буряків цукрових і накопичення в них 
цукру, представлені в наступних таблицях. Вони, 
в основному, співпадають з результатами інших 
дослідників, проте стосуються виключно умов 
недостатнього зволоження і поширених тут сівоз-
мін та способів обробітку ґрунту, які застосову-
ються під цю культуру. 

Так, у зернопросапній сівозміні маса 100 про-
ростків, у середньому за три роки досліджень, 

була найбільшою у варіанті з оранкою на гли-
бину 30–32 см і становила 41,8 г, що на 7,6  г 
більше, ніж на оранці з поглибленням до 40 см 
і на 3,0 г більше за варіант із ярусною оранкою 
(табл. 1). Слід зазначити, що саме на фоні оранки 
на 30–32 см у 2024 році створились найсприят-
ливіші умови для початкового росту рослин куль-
тури і маса 100 проростків буряків у фазі повних 
сходів становила 49,2 г (табл. 1). 

У зернопаропросапній сівозміні найкращі 
умови для початкового розвитку рослин буря-
ків створились в разі поверхневого обробітку 
ґрунту на 10–12 см з розпушуванням його до 
40 см. Тут, у середньому за три роки дослі-
джень, маса 100 проростків буряків цукрових 
була 43,2 г. Варіант із плоскорізним обробітком 
за цим показником дещо поступився (36,2 г), 
а на оранці на глибину 30–32 см, що слугувала 
контролем, маса 100 молодих рослин буряків 
була мінімальною – 33,3 г. 

Для визначення інтенсивності подальшого 
розвитку рослин буряків, яка оцінювалась масою 
коренеплодів і вмістом цукру в них, відбирали 
проби коренеплодів у такі строки: 20 липня, 
20 серпня і 20 вересня. Дані відповідних дослі-
джень представлені в табл. 2 і 5. 

У зернопросапній сівозміні станом на 20 липня 
максимальну масу коренеплодів отримали у варі-
антах ярусної оранки та оранки з поглибленням 
орного шару – 173 і 174 г відповідно. 

Таблиця 1 
Маса 100 проростків буряків цукрових на фоні різних способів  

основного обробітку ґрунту в сівозміні, г

Варіант досліду 
Рік досліджень Середнє за 

2022–2024 рр.2022 2023 2024
Зернопросапна сівозміна 

Оранка на глибину 30 см з поглибленням до 40 см 26,9 37,2 38,4 34,2
Оранка на глибину 30–32 см 30,9 45,3 49,2 41,8
Ярусна оранка на глибину 40 см 28,8 42,7 44,9 38,8

Зернопаропросапна сівозміна 
Плоскорізний обробіток на глибину 30–32 см 31,4 32,0 45,3 36,2
Оранка на глибину 30–32 см 30,5 34,2 35,2 33,3
Поверхневий обробіток на глибину 10–12 см  
з розпушуванням на 40 см 38,5 43,0 48,0 43,2

Таблиця 2
Динаміка приростів маси коренеплодів на фоні різних способів основного обробітку  

ґрунту в сівозміні (середнє за 2022–2024 рр.), г

Варіант досліду 
Строк проведення обліку

20 липня 20 серпня 20 вересня
Зернопросапна сівозміна 

Оранка на глибину 30 см з поглибленням до 40 см 174 279 391
Оранка на глибину 30–32 см 165 291 386
Ярусна оранка на глибину 40 см 173 293 365

Зернопаропросапна сівозміна 
Плоскорізний обробіток на глибину 30–32 см 132 287 382
Оранка на глибину 30–32 см 131 275 393
Поверхневий обробіток на глибину 10–12 см з розпушуванням на 40 см 155 270 359
НІР0,05 4,6 8,2 16,4
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Станом на 20 серпня найваговитішими коре-
неплоди були у варіанті ярусної оранки (293 г),  
тобто середньодобові прирости за вказаний 
проміжок часу становили 4 г. Майже такою ж 
була маса коренеплодів у варіанті з оранкою на 
30–32 см (291 г). Добові прирости тут виявились 
дещо вищими – 4,2 г (табл. 2).

Упродовж наступного місяця найбільші 
добові прирости маси коренеплодів були у варі-
анті оранки з поглибленням до 40 см (3,7 г), та 
на оранці на глибину 30–32 см (дещо більше 3 г), 
що і зумовило формування рослинами буряків на 
цих ділянках максимальної маси коренеплодів – 
391 та 386 г відповідно. 

Щодо зернопаропросапної сівозміни, то тут 
станом на 20 липня найваговитіші коренеплоди 
виявились на ділянках варіанту, де проводили 
поверхневий обробіток на глибину 10–12 см 
з розпушуванням на 40 см, – 155 г. На ділянках 
варіантів із плоскорізним обробітком і оранкою 
на 30–32 см в цей час коренеплоди мали майже 
однакову масу – 132 г і 131 г відповідно. 

Облік маси коренеплодів 20 серпня вия-
вив у цій сівозміні іншого лідера за відповідним 
показником. Ним виявився варіант із плоскоріз-
ним обробітком на 30–32 см, на ділянках якого 
рослини буряків цукрових у цей час мали масу 
коренеплодів, у середньому, 287 г, що показує 
середньодобовий приріст на цих ділянках за від-
повідний період на рівні 5,2 г. На фоні оранки 

на таку ж глибину рослини культури спромоглися 
щодоби наростити масу коренеплоду на рівні 
4,8 г.  На ділянках із поверхневим обробітком на 
глибину 10–12 см з розпушуванням на 40 см ста-
ном на 20 серпня отримали коренеплоди масою 
270 г, що показало середньодобовий приріст їх 
маси у межах 3,8 г.

Станом на 20 вересня найваговитіші корене-
плоди виявились у цій сівозміні на фоні оранки на 
глибину 30–32 см – 393 г (середньодобовий приріст 
маси коренеплоду із 20.08 до 20.09 склав 3,9 г). 
На 11 г легші коренеплоди виявились на ділян-
ках із плоскорізним обробітком (382 г), що пока-
зало приріст їх маси за відповідний період 3,1 г.   

Щодо гички, то станом на 20 липня її маса 
перевищувала масу коренеплоду, в середньому 
в 2,0–2,4 рази (табл. 3). Максимальною в цей час 
вона була в зернопросапній сівозміні на оранці 
з поглибленням до 40 см (410 г), дещо меншою 
(406 г) – на ярусній оранці і на варіанті з оран-
кою на глибину 30–32 см (396 г) (табл. 3). 

Показник маси гички на ділянках варіантів 
зернопросапної сівозміни станом на 20 серпня 
показав, що у цей період маса гички була найви-
щою на варіантах ярусної оранки (302 г), наймен-
шою – у варіанта оранки з поглибленням до 40 см 
(265 г), проміжне місце – за оранкою на 30–32 см 
(276 г). Характерно, що на цю дату визначення 
співвідношення маси гички до маси корене-
плоду наблизилось до 1:1 (табл. 4). Це свідчення 

Таблиця 3
Динаміка приростів маси гички на фоні різних способів основного обробітку ґрунту  

в сівозміні (середнє за 2022–2024 рр.), г

Варіант досліду 
Строк проведення обліку

20 липня 20 серпня 20 вересня
Зернопросапна сівозміна 

Оранка на глибину 30 см з поглибленням до 40 см 410 265 203
Оранка на глибину 30–32 см 396 276 240
Ярусна оранка на глибину 40 см 406 302 205

Зернопаропросапна сівозміна 
Плоскорізний обробіток на глибину 30–32 см 312 277 186
Оранка на глибину 30–32 см 381 236 219
Поверхневий обробіток на глибину 10–12 см з роз-
пушуванням на 40 см 334 271 230

НІР0,05 12,8 10,1 8,6

Таблиця 4 
Відношення маси гички до маси коренеплодів на фоні різних способів  
основного обробітку ґрунту в сівозміні (середнє за 2022–2024 рр.), г

Варіант досліду 
Строк проведення обліку

20 липня 20 серпня 20 вересня
Зернопросапна сівозміна 

Оранка на глибину 30 см з поглибленням до 40 см 2,4 0,9 0,5
Оранка на глибину 30–32 см 2,4 0,9 0,6
Ярусна оранка на глибину 40 см 2,3 1,0 0,6

Зернопаропросапна сівозміна 
Плоскорізний обробіток на глибину 30–32 см 2,4 1,0 0,5
Оранка на глибину 30–32 см 2,9 0,9 0,6
Поверхневий обробіток на глибину 10–12 см з роз-
пушуванням на 40 см 2,2 1,0 0,6
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того, що маса коренеплодів щодоби збільшува-
лась, в середньому, на 3–4 г, водночас розпо-
чалось відмирання листків у буряків (табл. 4). 

Гичка упродовж періоду серпень-вересень 
продовжувала відмирати, та максимальне зна-
чення її з однієї рослини 20 вересня було на 
контрольному варіанті – 240 г. У цей час відно-
шення маси гички до маси коренеплоду в усіх 
варіантах зернопросапної сівозміни було в межах 
0,5–0,6. 

У зернопаропросапній сівозміні найвагови-
тіша гичка 20 липня була у рослин буряків на 
фоні оранки на 30–32 см – 381 г. У наступному, 
до 20 серпня, варіанти із плоскорізним і поверх-
невим обробітками випередили контрольний 
варіант за відповідним показником, сформу-
вавши масу листків у рослин культури на рівні 
277 і 271 г відповідно. Станом на 20 вересня най-
ваговитішою гичка у буряків цукрових виявилась 
на ділянках із поверхневим обробітком на гли-
бину 10–12 см з розпушуванням на 40 см – 230 г. 
Це на 11 г більше, ніж у рослин буряків на оранці 
і аж на 44 г більше, ніж у буряків на ділянках 
плоскорізного обробітку. Співвідношення маси 
гички до маси коренеплоду станом на 20 вересня 
на всіх варіантах зернопаропросапної сівозміни 
було в межах 0,5–0,7. 

У тих пробах коренеплодів, які відбирали 
у вказані дати для визначення маси гички і маси 
коренеплодів та співвідношення між ними, визна-
чали вміст цукру. Дані динаміки накопичення 
цукру наведені у табл. 5. 

Згідно із відповідними даними, у зерно-
просапній сівозміні станом на 20 липня більше 
всього цукру (13,8 %) накопичилось у корене-
плодах рослин буряків, які вегетували на фоні 
оранки на глибину 30–32 см. Упродовж періоду 
липень – серпень цукор інтенсивніше накопи-
чувався у варіанті із оранкою на глибину 30 см 
з поглибленням до 40 см – 18,6 %. За наступний 
місяць приріст цукристості тут майже припинився 
і склав від 18 до 18,5 %. 

Цукристість коренеплодів у зернопаропро-
сапній сівозміні певною мірою залежала від спо-
собу обробітку ґрунту. Так, у варіанті з обробітком 

ґрунту на 30–32 см на початку третьої декади 
липня вона була найвищою і становила 13,5 %. 
У варіантах поверхневого та плоскорізного обро-
бітків – відповідно лише 12,6 і 12,4 %. 

У наступному, за проміжок часу з 20 липня 
до 20 серпня проходить максимальне накопи-
чення цукру в коренеплодах. У всіх варіантах 
відповідної сівозміни зі способами обробітку 
ґрунту цукристість збільшилась на 4,3–5,4 %. 
У подальшому інтенсивність накопичення цукру 
спадала, збільшуючись від попередніх визначень 
на 0,6–0,9 %. 

Наприкінці вегетації максимальна цукрис-
тість коренеплодів у зернопаропросапній сівоз-
міні була на варіанті з плоскорізним обробітком 
на глибину 30–32 см – 18,7 %; майже такою ж 
(18,6 %) – на варіанті звичайної оранки на гли-
бину 30–32 см і дещо меншою (18,1 %) – на варі-
анті поверхневого обробітку на глибину 10–12 см 
з розпушуванням на 40 см. 

Узагальнюючи дані трирічних досліджень по 
динаміці наростання маси коренеплодів і нако-
пичення в них цукру, можна зазначити, що 
у зернопаропросапній сівозміні у другій половині 
вегетації відбувався інтенсивніший приріст маси 
коренеплодів, ніж у зернопросапній. Так, якщо 
у варіанті оранкою на глибину 30–32 см за вказа-
ний період приросло у зернопаропросапній сівоз-
міні 262 г, то у зернопросапній – 221 г. Тобто, 
цей спосіб обробітку ґрунту, якому передувало 
внесення органо-мінеральних добрив, є най-
оптимальнішим і за інтенсивністю приростів маси 
коренеплодів, і за накопиченням в них цукру. 

Висновки. Встановлена пряма залежність 
приростів маси листків буряків цукрових, які фор-
муються в середині вегетації, з рівнем врожай-
ності коренеплодів, і зворотна – із вмістом цукру 
в них. Найінтенсивніше наростання маси корене-
плодів спостерігали в зернопросапній і зернопа-
ропросапній сівозмінах на варіантах із оранкою 
на 30–32 см – відповідно 3,7 та 4,4 г щодоби. 

У зернопаропросапній сівозміні наростання 
маси коренеплодів у другій половині вегетації 
відбувається інтенсивніше, ніж у зернопросапній. 
За серпень-вересень на варіанті з оранкою на 

Таблиця 5 
Динаміка цукристості коренеплодів на фоні різних способів основного обробітку ґрунту  

в сівозміні (середнє за 2022–2024 рр.), %

Варіант досліду 
Строк проведення обліку

20 липня 20 серпня 20 вересня
Зернопросапна сівозміна 

Оранка на глибину 30 см з поглибленням до 40 см 13,5 18,6 18,5
Оранка на глибину 30–32 см 13,8 17,8 18,0
Ярусна оранка на глибину 40 см 13,0 17,7 18,0

Зернопаропросапна сівозміна 
Плоскорізний обробіток на глибину 30–32 см 12,4 17,8 18,7
Оранка на глибину 30–32 см 13,5 17,8 18,6
Поверхневий обробіток на глибину 10–12 см з роз-
пушуванням на 40 см 12,6 17,5 18,1

НІР0,05 0,52 0,81 0,86
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глибину 30–32 см у зернопаропросапній сівозміні 
маса коренеплоду збільшилась на 262 г, у зерно-
просапній – на 221 г. 

Цукристість коренеплодів, у середньому за 
три роки досліджень, була максимальною в зер-
нопаропросапній сівозміні у варіанті із плоско-
різним обробітком ґрунту на 30–32 см і стано-
вила 18,7 %. Майже таким (18,6 %) вміст цукру 
в коренеплодах виявився у варіанта звичайної 
оранки на глибину 30–32 см і дещо меншим (18,1 
%) – у варіанта поверхневого обробітку на гли-
бину 10–12 см з розпушуванням на 40 см. У зер-
нопросапній сівозміні цукристість коренепло-
дів значно поступалась відповідному показнику 
зернопаропросапної сівозміни, проте на варіанті 
з оранкою на глибину 30 см з поглибленням до 
40 см отримали коренеплоди буряків із вмістом 
цукру на рівні 18,5 %. 
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