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У збільшенні виробництва рослинного жиру і кормового білка важливе 

значення має ярий ріпак. У процесі переробки насіння ріпаку безерукових і 

низькоглюкозинолатних сортів, можна отримати високоякісне рослинне 

масло, маргарин, майонез та інші продукти харчування. 

Високу біологічну цінність для харчування людини має ріпакове олія, в 

ньому міститься багато ненасичених жирних кислот, а саме олеїнової, 

лінолевої та ліноленової. Олеїнова кислота бере участь в побудові біологічних 

мембран і є джерелом енергії для організму. Дві інші кислоти лінолева і 

ліноленова не синтезуються в організмі людини і незамінні для нього. Вони не 

зустрічаються в жирах тваринного походження. 

На початку вегетації спостерігається повільний ріст рослин ріпаку ярого, 

їх висота не перевищує 20 см, в подальшому ріст рослин прискорюється. 
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Дефіцит вологи влітку впливає на загальний розвиток ріпаку. Середня 

висота рослин по роках, склала, за використання препарату Азотер по сортам: 

Гектор від 104 см (2021 рік), 107 см (2020 рік) та 100 см у 2023 році 

вирощування. 

Сорт Аксель в 2021 році склав висоту рослин 89 см, 2022 рік – 90 см та 

84 см у 2023 році. Сорт Джером за роки досліджень (2021 – 2023 рр.) 

коливався від 77 см до 82 см. 

За використання препарату Альбобактерин сорти мали висоту рослин: 

по сорту Гектор від 100 см до 107 см. Сорт Аксель в 2021 році склав висоту 

рослин 85 см, 2022 рік – 84 см, 2023 рік – 90 см. Сорт Джером за висотою 

переважав в 2023 році і склав 84 см. В інші роки досліджень висота була на 

рівні 82 – 81 см. 

За показником висота рослин найвищим сортом по роках досліджень 

виявився сорт Гектор з використання препарату Азотер. 

Важливе значення для механізованого збирання насіння ріпаку ярого 

має висота прикріплення нижніх гілок. Вона по роках досліджень і залежно 

від сорту та біопрепарату коливалась в незначних межах: 2021 рік 

характеризувався по сорту Гектор від 45,2 см до 45,1 см (Азотер та 

Альбобактерин, відповідно). В 2022 році висота кріплення нижніх гілок 

становила від 46,1 до 45,2 см. 2023 рік - 45,2 – 46,4 см. 

По сорту Аксель 2021 рік мав показник 51,3 см до 49,6 см по фактору 

обробки препаратами. 2022 рік – 51,3 – 50,1 см та 2023 рік від 51,1 см до 50,2 

см. За використання препарату Азотер різниця становила всього 1,0 см в 

2023 році.  

За вирощування сорту Джером найвищою висота кріплення була в 2023 

році за використання препарату Альбообактерин і становила 51,3 см (табл. 

1). В 2022 році сорт Джером за використання препаратів становив від 49,6 см 

до 51,4 см (Азотер, Альбобактерин, відповідно). Найнижчою висотою 

кріплення сорт Джером характеризувався в 2021 році, вона становила від 

47,3 до 46,4 см. За роки досліджень найвищими були рослини сорту Гектор 

за використання препаратів як Азотера так і Альбобактерина. 

2021 рік за масою 1000 насінин становив: за використання препарату 

Азотер сорт Гектор 2,8 г, сорт Аксель – 2,6 г та сорт Калібр 2,9 г. За 

використання препарату Альбообактерин в 2021 році становив у сортів від 

2,8 г (Гектор) до 3,0 г (Аксель та Джером). 

2022 рік характеризувався найбільшим показником маси 1000 насінин і 

становив за використання Азотера по сортам від 3,1 г у сортів Гектор та 

Джером та 3,2 г у сорту Аксель. За використання препарату Альбобактерин 

сорти в 2022 році становили: Гектор – 3, 0 г, Аксель –2,8 г та найбільшою 

вона була у сорту Джером – 3,2 г. 2023 рік характерезується дещо нижчою 

врожайністю в порівнянні з 2022 роком. За використання біопрепарату 

Азотер сорти мали масу 1000 насінин на рівні 2,9 г. 
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Таблиця 1. Структурні показники сортів ріпаку ярого, (середнє 2021–

2022 рр.) 

Біопрепарат 

(фактор А) 

Сорт  

(фактор В) 

Висота рослин, 

см 

Висота кріплення 

нижніх гілок, см 

2021 рік 

Азотер Гектор 104 45,2 

Аксель 89 51,3 

Джером 77 47,3 

Альбобактерин Гектор 100 45,1 

Аксель 85 49,6 

Джером 82 46,4 

2022 рік 

Азотер Гектор 107 46,1 

Аксель 90 51,3 

Джером 82 49,6 

Альбобактерин Гектор 97 47,1 

Аксель 84 50,1 

Джером 81 51,4 

2023 рік 

Азотер Гектор 100 45,2 

Аксель 84 51,1 

Джером 82 50,3 

Альбобактерин Гектор 98 46,4 

Аксель 90 50,2 

Джером 84 51,3 

 

За використання Альбобактерина маса була нижчою на 0,1 г у сортів 

Гектор та Аксель та вищою на 0,1 г у сорту Джером у порівняні з 

біопрепаратом Азотер. 

Бібліографічний список: 

1. Ківерт В. Х. Ріпак у північному степу України: значення, спектр 

використання та перспективи вирощування. Вiсник аграрної науки 

Причорномор‘я. Спеціальний випуск. 2006. Т. 1. С. 101-105. 

2. Бучинський І. М. Урожайність та якість насіння сортів ріпаку ярого 

залежно від технологічних прийомів вирощування в умовах Лісостепу 

Західного: автореф. дис. на здобуття наук. ступеня канд. с.-г. наук: спец. 

06.01.09 – рослинництво. Вінниця, 2010. 20 с.  

3. Шакалій С. М., Зуб Р. М. Збалансований розвиток агроекосистем 

України: сучасний погляд та інновації: матеріали ІІІ Всеукр. наук.-практ. конф. 

Полтава: ПДАА, 2019. С. 70-71. 

 

 

 


