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УДК: 633.1:631.58  

 

ЕФЕКТИВНІСТЬ ЗАСТОСУВАННЯ ПІСЛЯСХОДОВИХ 

ГЕРБІЦИДІВ У ПОСІВАХ КУКУРУДЗИ НА ЗЕРНО 

 

Солод І. С., здобувач вищої освіти ступеня магістр за спеціальністю 

201 – Агрономія 

Полтавська державна аграрна академія 

 

Для забезпечення національних потреб та нарощування експорту зерна 

кукурудзи перед сучасним рослинництвом постає завдання значного 

підвищення врожайності цієї культури [1]. Не потребує доведення той факт, що 

бур’яни – це той об’єкт, який негативно впливає на врожайність культурних 

рослин, якість отриманої продукції, сприяє поширенню шкідників та хвороб і у 

кінцевому результаті підвищує собівартість продукції рослинництва [4]. Тому 

актуальними є питання вивчення і впровадження ефективних заходів 

зменшення рівня забур’яненості посівів кукурудзи на зерно [2].  

Метою наших досліджень було встановити ефективність післясходових 

гербіцидів у посівах кукурудзи. 

Для цього впродовж 2018–2020 років у виробничих умовах було 

закладено дослід із п’яти варіантів.  

1. Контроль; 

2. Пік, 20 г/га; 

3. Мілагро, 0,2 л/га; 

4. Елюміс, 2 л/га; 

5. Пріма Форте, 0,5 л/га. 

Обприскування посівів гербіцидами проводили в фазі 3-х листків у 

рослин кукурудзи, що відповідає 13–14 мікростадії розвитку кукурудзи за 

міжнародною шкалою ВВСН. 
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Програмою досліджень передбачено: визначити видовий склад бур’янів, 

встановити вплив гербіцидів на чисельність бур’янів, провести підрахунок 

густоти рослин кукурудзи залежно від варіантів досліду, визначити вплив 

заходів боротьби з бур’янами на рівень урожайності зерна кукурудзи та 

встановити економічну ефективність застосуванню післясходових гербіцидів у 

посівах кукурудзи. 

Обліки бур’янів проводили тричі:  

 перший раз у фазі повних сходів кукурудзи; 

 другий раз через 30 діб після обприскування гербіцидами; 

 третій раз перед збиранням урожаю. 

За результатами досліджень було встановлено, що тип забур’яненості 

посівів кукурудзи – змішаний з переважанням дводольних бур’янів. Частка 

злакових видів була в межах 32 % від загальної кількості. Загалом чисельність 

бур’янової рослинності на дослідних ділянках коливалась в межах 48–69 

шт./м
2
. Через 30 діб після обприскування посівів кукурудзи гербіцидами, в 

середньому по досліду, бур’янів нарахували 6–49 шт./м
2
. А перед збиранням 

урожаю чисельність бур’янів зменшилась до 5–46 шт./м
2
.  

Ефективність дії препарату Пік становила 57,4 % через місяць після 

обприскування. Зменшення чисельності бур’янів на 68,7 % зафіксували на 

варіанті досліду із застосуванням препарату Мілагро. До 90 % зменшилась 

кількість бур’янової рослинності на ділянках, які обприскували препаратом 

Елюміс та на рівні 53,6 % була ефективність препарату Пріма Форте. Потрібно 

зазначити, що серед досліджуваних препаратів до злакових бур’янів були 

ефективні тільки Мілагро та Елюміс. До препаратів Пік та Пріма Форте бур’яни 

родини злакових виявилися стійкими. Загибель дводольних бур’янів була 

найвища після застосування препарату Пріма Форте. Зменшення дводольних 

видів на цих ділянках досягала 94,4 %. 

Для визначення наявності тривалої дії препаратів нами було проведено 

обліки забур’яненості перед збиранням урожаю кукурудзи. Найбільший 

відсоток зменшення бур’янів, у порівнянні до контролю, зафіксовано на 
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ділянках, де застосовували обприскування препаратами Елюміс та Мілагро – 

91,7 % та 70,8 % відповідно. 

Фітотоксичність гербіцидів до кукурудзи можна виявити, встановивши 

густоту рослин у посівах. У результаті першого обліку, який проводили в 

період повних сходів культури встановлено, що густота рослин кукурудзи 

істотно за варіантами досліду не відрізнялася. За підрахунками густоти посівів 

через 30 діб після обприскування гербіцидами та перед збиранням урожаю, 

встановлено, що найгірше виживали рослини кукурудзи в процесі вегетації у 

варіанті досліду з природною забур’яненістю, де не застосовували 

обприскування гербіцидами. Густота рослин кукурудзи за варіантами досліду, 

де застосовували регулювання чисельності бур’янів хімічним методом істотно 

не відрізнялася. Тобто, всі препарати були селективними та не мали 

фітотоксичної дії до рослин кукурудзи. 

Найбільшу врожайність зерна кукурудзи отримали в 2018 році, оскільки 

погодні умови цього року були найбільш сприятливими для росту і розвитку 

кукурудзи. У межах досліду найменша врожайність (4,8 т/га) була на контролі. 

Застосування препарату Пік для захисту посівів від бур’янів сприяло 

отриманню врожайності на 53,8 % більшої, у порівнянні до контролю. 

Обприскування посівів препаратом Мілагро у фазі 3-х листків сприяло 

зменшенню забур’яненості та збільшенню врожайності зерна на 97,2 %. У 

варіантах досліду, де проводили регулювання чисельності бур’янів гербіцидом 

Елюміс отримали врожайність культури на 109,8 % вищу, ніж на контролі. 

Застосування препарату Пріма Форте для захисту посівів від бур’янів впливало 

на збільшення показника рівня врожайності до 62,2 %. 

Для того, що надати рекомендації виробництву біологічної ефективності 

гербіцидів недостатньо, необхідно провести підрахунки економічної 

ефективності застосуванню післясходових гербіцидів у посівах кукурудзи [3]. 

За результатами підрахунків економічної ефективності по вирощуванню 

кукурудзи у варіантах польового досліду, найбільший прибуток 20371 грн./га 

отримали на варіантах досліду із застосуванням обприскування посівів 
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гербіцидом Елюміс. Рівень рентабельності виробництва за цим варіантом 

становить 122,51 %. Також високий прибуток та рівень рентабельності 

отримали в процесі вирощування кукурудзи за технологією із застосуванням 

захисту посівів від бур’янів з використанням препарату Мілагро. 

Отже, для виробничих умов рекомендуємо, в технології вирощування 

кукурудзи на зерно використовувати хімічний метод регулювання чисельності 

бур’янів із застосуванням препарату Елюміс в нормі 2 л/га, за умови змішаного 

типу забур’яненості поля.  
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