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ВИДОВИЙ І КІЛЬКІСНИЙ СКЛАД МІКРОФЛОРИ ЗА ЛІКУВАННЯ 

ПОВЕРХНЕВОЇ ПІОДЕРМІЇ У СОБАК 

 
Анотація 

В матеріалах статті наведені дані щодо видового і кількісного складу мікрофлори, їх 

чутливості до антибіотиків та динаміки рівня мікробного забруднення у процесі лікування 

поверхневої піодерміїі у собак. 

Встановлено, що в уражених ділянках шкіри хворих собак переважають асоціації 

Escherichia coli, Staph. еpidermidis (57,14 %) та Str. рyogenes (17,86 %), а також гриби 

Malassezia pachydermatis та Candida crusei (21,41 і 14,28 %). 

Ізольовані культури мікроорганізмів були найбільше чутливими до норфлоксацину, 

фурамагу та амоксициліну. 

Для місцевого лікування собак, хворих на піодермію, застосовували препарати 

«Ветмікодерм» і «Санодерм» у порівняльному аспекті. У процесі лікування хворих собак 

спостерігали динамічне зменшення кількості мікроорганізмів в осередках ураження в обох 

групах тварин. Однак, в осередках ураженої шкіри тварин, яким застосовували препарат 

«Ветмікодерм», рівень мікробної забрудненості був достовірно нижчим. 

Ключові слова: собаки, поверхнева піодермія, мікрофлора, лікування, похідні 1,2,4-

триазолу. 

 

Вступ. Мікрофлора шкіри знаходиться на поверхні епідермісу та у 

волосяних фолікулах, де піт і шкірний жир забезпечують їх живлення. 

Нормальна мікрофлора шкіри складається із певної кількості бактерій, які 

живуть у симбіозі. Кількісний і якісний склад мікрофлори може змінюватися у 

залежності від стану шкіри, тобто у відповідь на такі фактори, як тепло чи 

холод, pH, солоність, вологість тощо [1-5]. 

У кішок, і більшою мірою у собак, бактеріальні інфекції шкіри є однією з 

найчастіших причин ускладнень при різних шкірних захворюваннях. Ці 

інфекції, зазвичай, вважаються вторинними ускладненнями. Вони можуть 

уражувати різні шари шкіри й можуть відрізнятися за ступенем тяжкості. 

http://orcid.org/0000-0003-1463-5501
mailto:kaf.chir@ukr.net
http://orcid.org/0000-0003-1463-5501
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Коли є клінічні ознаки бактеріальної інфекції шкіри, ветеринарний хірург 

повинен завжди враховувати основний фактор, який спровокував первинне 

ураження, і використовувати увесь необхідний набір інструментів діагностики, 

щоб знайти й усунути цю основну причину та запобігти розвитку бактеріальних 

ускладнень [1-5]. 

Мікроорганізми, виділені зі здорової шкіри, класифікуються на тимчасові і 

постійні за їх здатністю розмножуватися в місцях локалізації [1-5]. 

Резидентні мікроорганізми мають здатність розмножуватися на 

нормальній, здоровій шкірі. Одна із функцій резидентної мікрофлори − 

антагоністична по відношенню до невластивих для шкіри тварин транзиторних 

мікроорганізмів. Резидентні бактерії не викликають патології, однак, за 

ушкодження шкіри первинним етіологічним фактором, вони можуть 

провокувати інфекційний процес [1-5]. 

Непостійні (тимчасові) мікроорганізми також виділяються з поверхні 

шкіри, але клінічного значення не мають, якщо вони не стають інвазивними та 

не сприяють розвитку патології. Зазвичай вони не розмножуються на шкірі 

більшості тварин. Перехідні бактерії, виявлені у собак, включають Escherichia 

coli, Proteus mirabilis, Corynebacterium spp., Bacillus spp., Pseudomonas spp. і 

коагулазопозитивні стафілококи [1-5]. 

Поверхнева піодермія відноситься до інфекцій, які уражують епідерміс та 

фолікулярний епітелій [6]. Ці інфекції можуть бути класифіковані як імпетиго, 

шкірно-слизова піодермія або поверхневий бактеріальний фолікуліт. 

Піотравматичний дерматит (також відомий як точковий) часто має гострий 

перебіг і, зазвичай, є результатом самоіндукованої травми у відповідь на 

больові подразники чи свербіж, які змушує пацієнта розчісувати або 

облизувати певну ділянку. Ураження має характерне почервоніння, виражена 

ексудація. Шерстний покрив на ураженій ділянці, зазвичай, відсутній, але добре 

окреслені краї, оточені нормальною шкірою. Вогнище ураження болюче й 

швидко прогресує, якщо тварину не лікувати [7-9]. 

Фолікуліт, глибокий фурункульоз і целюліт можуть починатися як 

бактеріальні, грибкові або паразитарні фолікулярні інфекції. Інші етіологічні 

чинники включають побічну реакцію на ліки, ендокринні порушення, себорею 

та імуносупресію.  

Найпоширенішою бактеріальною флорою є Staph. pseudintermedius, Proteus 

spp., Pseudomonas spp. та Escherichia coli. Фолікуліт, пов’язаний з бактеріями, 

грибками або паразитами, зазвичай, нагноюється на ранніх стадіях. У випадках, 

пов'язаних з атопічним дерматитом, алергіями або себорейним дерматитом, 

зазвичай фолікуліт має спонгіозний і мононуклеарний характер, є хронічним 

гранулематозним або піогранулематозним, особливо якщо розвивається 

фурункульоз. Характер ураження значною мірою залежатиме від ступеня 

фолікулярної зони, а також глибини і тяжкості процесу. У будь-яких випадках 

мікробний фон має важливе значення в перебігу уражень шкіри [10]. 

Мета: визначення видового і кількісного складу мікрофлори за лікування 

поверхневої піодермії у собак різними методами. 
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Виклад основного матеріалу дослідження. Дослідження проводили на 

собаках різних порід, віку і статі з клінічними ознаками поверхневої піодермії. 

До початку лікування у хворих тварин відбирали зразки для мікробіологічних 

досліджень, які проводили в умовах бактеріологічного відділу Регіональної 

державної лабораторії Держпродспоживслужби в Полтавській області. При 

цьому визначали вид збудника, проводили його кількісну оцінку та чутливість 

до антибіотиків. 

Лікування хворих тварин проводили за двома схемами. Собакам першої 

групи застосовували лінімент «Ветмікодерм» шляхом аплікації на ділянку 

ураження двічі на добу. Хворим собакам другої групи на ділянку ураження 

наносили мазь «Санодерм» двічі на добу. Лікарські засоби застосовували до 

зникнення клінічних ознак. 

Тваринам обох груп додатково внутрішньом`язово вводили препарат 

«Дексафорт», 0,15 мг/кг однократно й, за необхідності, повторювали через сім 

діб. Також, за показаннями, застосовували системні антибіотики, відповідно до 

чутливості ізольованих мікроорганізмів. 

Динаміку виділення та мікробної забрудненості осередків ураження 

визначали, відбираючи зразки на першу, третю, сьому десяту й 14-ту добу 

лікування. Отриманий цифровий матеріал обробляли статистично. 

Видовий склад мікрофлори, ізольованої до початку лікування, наведений в 

табл. 1. 

 

Таблиця 1  

Видовий склад мікрофлори гнійних ран 

Види мікроорганізмів 
Виділено культур 

абс. число % 

Escherichia coli 16 57,14 

Staphylococcus epidermidis 16 57,14 

Streptococcus рyogenes 5 17,86 

Enterococcus 4 14,28 

Сitrobacter 4 14,28 

Streptococcus agalactiae 3 10,71 

Staphylococcus aureus 3 10,71 

Proteus vulgaris 2 7,14 

Proteus mirabilis 2 7,14 

Pseudomonas aeruginosa 2 7,14 

Corinobacter pseudodiphteridicum 1 3,57 

Неферментуючі грамнегативні бактерії 1 3,57 

Malassezia pachydermatis 6 21,43 

Candida crusei 4 14,28 

 

Бактеріологічні дослідження осередків ураження у хворих на піодермію 

собак показали, що мікробне забруднення уражених ділянок шкіри утворювали 

асоціації анаеробно-аеробних мікроорганізмів, проте переважну частку 

виділених мікроорганізмів складали Escherichia coli та Staphylococcus 

еpidermidis − по 57,14 %, Streptococcus рyogenes – 17,86 %; Enterococcus та 
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Сitrobacter – по 14,28 %; Streptococcus agalactiae та Staphylococcus aureus – по 

10,71 %; Proteus vulgaris, Proteus mirabilis та Pseudomonas aeruginosa – по 

7,14 %. Незначну кількість становили Corinobacter pseudodiphteridicum та 

неферментуючі грамнегативні бактерії – по 3,57 %, а також гриби: Malassezia 

pachydermatis та Candida crusei – по 21,41 та 14,28 % відповідно. 

Чутливість ізольованих культур бактерій до антибіотиків наведена в 

табл. 2. 

 

Таблиця 2  

Чутливість ізольованих культур бактерій до антибіотиків 

Види бактерій 

Чутливість бактерій до антибіотиків (%) 

Амок-

сицилін 

Окса-

цилін 

Цефа-

золін 

Цефа-

лексин 

Еритро-

міцин 

Тетра-

циклін 

Нор-

флок-

сацин 

Фура-

маг 

E. coli 65 0 100 100 81 50 100 100 

Staph. 

epidermidis 
100 100 96 100 88 84 100 100 

Enterococcus 83 83 0 0 100 83 100 100 

Сitrobacter 61 22 70 65 83 48 100 100 

Str. agalactiae 100 100 100 100 70 100 70 90 

P. vulgaris 67 0 67 100 0 33 100 100 

Str. рyogenes 100 100 100 100 98 100 83 100 

P. aeruginosa 0 100 5 0 5 100 95 0 

Нефермен-

туючі грам-

негативні бакт. 

0 0 0 0 0 100 100 0 

 

Дані табл. 2 показують, що більшість ізольованих культур мікроорганізмів 

були чутливими до амоксициліну, оксациліну, цефазоліну, цефалексину, 

еритроміцину, тетрацикліну, норфлоксацину та фурамагу. 

Динаміка виділення та загальна мікробна забрудненість осередків 

ураження, хворих на піодермію собак, наведені у табл. 3. 
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Таблиця 3  

Динаміка виділення та загальна кількість мікробних тіл у 1 г біоптату 

(n × 105) 
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М
±

m
 

П
ер

ш
а 

(n
=

6
) 1 0 13,25 2,5 7,5 20 0 0 10 5 11,38±3,41 

3 25 11 5 10 6 0 0 222,5 7,5 47,83±12,61* 

7 5 1 2,5 2,5 0 0 0 10 1 3,67±0,36** 

10 1,25 1 0,5 0,5 0 0 0 1,6 0,1 0,66±0,44*** 

14 0,01 0 0 0,05 0 0 0 0,101 0 0,027±0,01 

Д
р
у
га

 (
n
=

6
) 1 25 21 0 0 0 5 200 10 0 43,50±18,62 

3 10 14,5 0 10 0 0 100 215 7,5 59,50±17,29 

7 4,5 2,5 0 3,5 0 0 0 12 3,75 4,38±0,62* 

10 10 0,75 0 1 0 0 0 3 1,15 1,15±0,44** 

14 0,01 0,101 0 0,011 0 0 0 0,008 0 0,022±0,02* 

Примітка. Достовірність різниці по відношенню до попереднього 

значення: * - р<0,05; ** - р<0,01 та *** - р<0,001  

 

Загальна мікробна забрудненість уражених ділянок до початку лікування 

становила 26,49×105±9,02×105 мікробних тіл у 1 г біоптату. У процесі лікування 

виділення культур бактерій та загальна мікробна забрудненість змінювалися в 

залежності від групи тварин. 

У період до третьої доби лікування спостерігали збільшення кількості 

мікроорганізмів у порівнянні з даними першої доби в усіх групах тварин. Так в 

осередках ураження тварин першої групи – з 11,38×105±3,41×105 до 

47,83×105±12,61×105 у 4,2 рази (р<0,05), другої – з 43,50×105±18,62×105 до 

59,50×105±17,29×105 у 1,4 рази. 

Характерно, що у локусах ураження тварин першої групи кількість 

мікробних тіл збільшувалася в 1,2 рази менше, ніж у собак другої групи. На 

сьому добу перебігу лікування відбувалося вірогідне зменшення кількості 

мікробних тіл в уражених ділянках тварин усіх груп. Так, у собак першої групи 

– з 47,83×105±12,61×105 до 3,67×105±0,36×105 у 13,0 разів (р<0,01), другої – з 

59,50×105±17,29×105 до 4,38×105±0,62×105 у 13,6 разів (р<0,01). Кількість 

мікроорганізмів у локусах піодермії собак першої дослідної групи була 

меншою по відношенню до другої групи у 1,2 рази.  

На десяту добу перебігу патологічного процесу відбувалось подальше 

зменшення кількості мікроорганізмів в осередках ураження. У тварин першої 
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групи з 3,67×105±0,36×105 до 0,66×105±0,44×105 в 5,6 рази (р<0,001), другої – з 

4,38×105±0,62×105 до 1,15×105±0,44×105, в 3,8 рази (р<0,01). У собак першої 

групи кількість мікробних тіл у рані була в 1,7 рази меншою, ніж у тварин 

другої групи. На 14-ту добу перебігу захворювання кількість мікроорганізмів у 

ділянках ураження значно зменшилась. Так у тварин першої групи з 

0,66×105±0,44×105 до 0,027×105±0,01×105, в 24,4 рази, другої – з 

1,15×105±0,44×105 до 0,022×105±0,02×105, в 52,3 рази (р<0,05). Мікробна 

забрудненість уражених ділянок тварин обох дослідних груп була майже на 

однаковому рівні.  

Динаміка мікробної забрудненості гнійних ран наведена на рис. 1. 

 
█ – 1 досл. гр. █ – 2 досл. гр. 

 

Таким чином, динаміка мікробної забрудненості осередків ураження у 

собак, хворих на піодермію, свідчить про зменшення кількості мікроорганізмів 

в уражених ділянках шкіри у процесі лікування. До сьомої доби лікування 

рівень мікробної забрудненості осередків ураження тварин першої дослідної 

групи був меншим, ніж у тварин другої групи. 

Отже, результати бактеріологічного аналізу біоптату дозволяють 

стверджувати, що проведене лікування знижує кількість ізольованих культур та 

загальну мікробну забрудненість осередків ураження собак, хворих на 

піодермію. 

Дані літератури [3-5], а також власні спостереження вказують, що 

піодермія у собак – це вторинне інфекційне захворювання, яке проявляється 

гострим запаленням шкіри. Хвороба досить часто реєструється у собак, як 

наслідок інших патологій. 

Піодермія має бактеріально-грибкову етіологію [14], однак ці 

мікроорганізми є вторинним етіологічним фактором. 

У залежності від ступеня тяжкості, хвороба може проявлятися у трьох 

формах: поверхнева піодермія, за якої уражуються зовнішні покриви та 

волосяні фолікули; глибока піодермія, що характеризується ураженням усіх 

шарів шкіри, іноді з проникненням у підшкірну клітковину і м`язи; хронічна 

форма, для якої характерні структурні зміни шкіри [3-5]. 
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Рисунок 1. Динаміка мікробної забрудненості осередків ураження
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Переважно у клінічній практиці ми реєстрували поверхневу форму 

піодермії. Для лікування даної патології вітчизняні й зарубіжні фахівці 

використовують як новітні, так і традиційні лікарські засоби. Зокрема 

антисептичні засоби на основі наноаквахелатів металів [11-13, 15], проте 

найпоширенішими є засоби з умістом хлоргексидину [16, 18, 19] та антибіотики 

системної і місцевої дії [17, 20, 22]. 

Нами, для місцевого лікування собак, хворих на поверхневу піодермію, 

був використаний препарат «Ветмікодерм» з діючою речовиною 4-((5-

(децилтіо)-4-метил-4Н-1,2,4-триазол-3-іл)морфоліном [23]. Ця сполука була 

апробована за грибкових інфекцій [24] та, як показали наші дослідження, була 

ефективною в лікуванні поверхневої піодермії у собак. 

Висновки та перспективи подальших досліджень. У собак, хворих на 

піодермію, з уражених ділянок найчастіше ізолювали культури Escherichia coli, 

Staphylococcus еpidermidis та Streptococcus рyogenes, а також гриби Malassezia 

pachydermatis і Candida crusei. 

Виділені бактерії були чутливими до амоксициліну, оксациліну, 

цефазоліну, цефалексину, еритроміцину, тетрацикліну, норфлоксацину та 

фурамагу. 

У процесі лікування хворих собак спостерігали динамічне зменшення 

кількості мікроорганізмів в осередках ураження. У тварин, яким застосовували 

препарат «Ветмікодерм», рівень мікробної забрудненості був достовірно 

нижчим. 
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SPECIES AND QUANTITATIVE COMPOSITION OF MICROFLORA IN 

THE TREATMENT OF SUPERFICIAL PYODERMA IN DOGS 

 
Abstract 

The article presents data on the species and quantitative composition of microflora, their 

sensitivity to antibiotics and the dynamics of microbial contamination during the treatment of 

superficial pyoderma in dogs.  

It was found that Escherichia coli, Staph. epidermidis (57,14 %) and Str. pyogenes (17,86 %), 

as well as the fungi Malassezia pachydermatis and Candida crusei (21,41 and 14,28 %) 

predominated in the affected skin areas of sick dogs. The isolated cultures of microorganisms were 

most sensitive to norfloxacin, fumamag and amoxicillin.  

For the topical treatment of dogs with pyoderma, Vetmikoderm and Sanoderm were used in a 

comparative aspect. During the treatment of sick dogs, we observed a dynamic decrease in the 

number of microorganisms in the lesions in both groups of animals. However, the level of microbial 

contamination was significantly lower in the areas of infected skin of animals treated with 

Vetmikoderm. 

Key words: dogs, superficial pyoderma, microflora, treatment, 1,2,4-triazole derivatives. 
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