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Мета. Вивчити марфометричні параметри плодів (сім'янок) ехінацеї пурпуравої ( Echinacєa purpurєa (L.) Moench) 
сорту 'Зірка Миколи Вавилова' та ехінацеї блідої (Echinacєa pallida (Nutt.) Nutt) со рту 'Красуня Прерій' та визначи­
ти вплив агрометеорологічних чинників на їхні показники за багаторічни ми даними. Методи. Лабораторний , ма­

тематико-статистичний. Результати. Встановлено, що параметри сім'янки та її маса в різних видів ех інацеї істотно 

зміню вали ся за ро ками. При цьому показники ширини й товщини сі м'янки мали більшу варіабельність порі в ня но з 
довжиною. В ехінацеї пурпуравої середня довжина сім' янки коливалась у межах 4,57-6,16 мм, ш и рина- 2,30-2,97 мм, 
товщина- 1,74-2,28 мм. Маса однієї сім'янки становила 4,40-6,50 мг. В ехіна цеї блідої до вжина плоду стано вила 

4,57-5,74 мм, ширина- 2,51-3,18 мм, товщина -1,76-2,37 мм, маса одного плоду- від 5,65 до 7,70 мг. Ко реляційний 

аналіз дав можливість встановити достовірний зв'язок агрокліматичних чинників з параметрами плодів. Висновки. За 
багаторічними даними було вивчено особливості морфології сім'янок двох виді в ехінацеї, інтродуковани х в Україну, 
їхні основні параметри та варіабельність ознак, зв'язок з агрокліматичними чинниками, що необхідно враховувати під 

час ви рощування культури на насіння. 
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Вступ. Представників роду Ехінаце.я (Echi­
nacea Moench.) вирощують в Україні .як лі­
карські, декоративні, медоносні рослини 

[1]. Успішно пройшли інтродукцію два 

види, .які використовують для виробництва 
лікарської сировини: ехінаце.я пурпурона 

(Echinacea purpurea (L.) Moench) і ехінаце.я 

бліда (Echinacea pallida (Nutt.) Nutt) [1]. Інші 
види й гібриди вивчають у колекціях і експо­

зиціях ботанічних садів, фармацевтичних за­

кладів, розсадниках тощо, але вони не мають 
важливого господарського значення [2]. 
Для підприємств, .які спеціалізуються на 

вирощуванні лікарських рослин, отримання 
дружних сходів ехінацеї залишається важ­

ливою господарською проблемою, оскільки, 

незважаючи на достить високу лабораторну 
схожість (від 50 до 95% залежно від виду), 
в польових умовах вона є значно нижчою і 

нестабільною за роками. Крім агротехнічних 
прийомів, на посівні .якості насіння ехінацеї 

впливають строки збирання насіння, умови 

їх зберігання, фітосанітарний стан, розмір 
плодів, їхня маса, алелапатично активні ре­

човини, що містяться у плодах та ін. [1, 3, 4]. 
Найдокладніше було вивчено масу пло­

дів (сім'.янок) ехінацеї, що визначає їхню 

.якість, сортові й видові особливості та є не­

обхідним показником для розрахунку нор­
ми висіву культури. В ехінацеї пурпуравої 

маса 1000 насінин коливалась від 2,3 г у 
дослідах Е. С. Васфиловой [5] до 5,42 г за 
даними Н. П. Мамонтовой [6]. Питанню пло-
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донашення ехінацеї найбільше уваги було 

приділено в роботах Н. П. Мамонтовой [7]. В 
умовах ботанічного саду Дніпропетровського 

університету протягом 7-15 років досліджу­
вали біологію плоданошення ехінацеї пурпу­
рової, насіння .якої було отримано з восьми 

різних установ колишнього СРСР, починаю­

чи з північних регіонів (Рига, Таллін, Віль­
нюс) до південних (Батумі, П'.ятигорськ, Ки­

шинів). Загалом, насіння походила з СРСР, 

Німеччини, Швейцарії, Болгарії. Таким 
чином, географія матеріалу й період інтра­

дуційного вирощування були представлені 

досить широко. Автор зазначає, що най­
більшим за масою було насіння, отримане з 

ВілЬНІОСЬКИХ репродукцій: ВіД 4,98-5,42 Гу 
суцвіть першого порядку до 4,09-4,76 г - у 

суцвіть другого порядку. У рослин, що були 

вирощені з насіння, отриманого з Кишинева, 

П'ятигорська та Дніпропетровська, плоди 
мали середню масу 3,23-4,25 г (перший по­
рядок) і 3,12-3,85 г (другий порядок) . На­

сіння мезофільних репродукцій мало неве­
лику масу: 2, 72-3,05 г (перший порядок) і 

2,2-83,02 г (другий порядок). Автор робить 
висновок про широку екологічну ампліту­

ду ехінацеї й придатність умов України для 

ефективного вирощування цієї культури. 

Аналіз літературних джерел свідчить, що 
схожість насіння ехінацеї коливалась в ши­

роких межах. 3а даними дослідників Німеч­

чини, в ехінацеї пурпуравої вона становила 
45-56% [8]. У дослідах М. Stevens схожість 

39 



Селекція та насінництво 

була 68%, Е. С. Васфилова [9] встановила, 
що сім' янки з рослин другого року мали 

схожість 49,0-59,0%, третього року- 70,0-
96,0%; енергія проростання змінювалась 

у діапазоні 49,5-59%. Подібні результати 
були отримані в умовах ботанічного саду 

Томського державного університету (схо­

жість- 80,1-92,7% [11]), наукових установ 
України (76,0-85,25% [12], 80% [13], 75-
83% [14]). У дослідах Н. П. Мамонтовой [6], 
коли вивчали ехінацею пурпурову різного 

походження, енергія проростання насіння 
становила 54-70% , схожість - від 73-84% 
до 92-96%, насіння проростало протягом 
24-30 діб. Таким чином, походження насін­
нєвого матеріалу та агрокліматичні умови 

не мали відчутного впливу на посівні якості 

насіння, водночас схожість насіння колива­
лася за роками залежно від погодних умов, 

віку рослин, терміну зберігання тощо. 

Морфаметричні параметри сім'янок різ­

них видів ехінацеї досліджували в умовах 

науково-дослідних установ [15], їх можна 
використовувати для експертної оцінки, в 
той же час системного вивчення в умовах 

агроценозів поки що не проводили. 

Метою досліджень був аналіз морфомет­
ричних параметрів сім'янок ехінацеї пур­

пуравої (Echinacea purpurea (L.) Moench) 
сорту 'Зірка Миколи Вавилова' та ехінацеї 

блідої (Echinacea pallida (Nutt.) Nutt) сорту 
'Красуня Прерій', також визначення впливу 

агрометеорологічних чинників на їхні пара­
метри за багаторічними даними. 

Матеріали та методика досліджень. Мате­

ріалом для досліджень були зразки насіння 
ехінацеї пурпуравої та ехінацеї блідої, зі­

брані з рослин в умовах промислових план­

тацій СК <<РадянськиЙ>> Кобеляцького райо­
ну Полтавської області та дослідних ділянок 

ботанічного саду Полтавського національно­

го педагогічного університету імені В. Г. Ко­
роленка (м. Полтава) в 1998-2010 рр. Були 
використані лабораторний (для визначення 

параметрів сім'янок, їхньої маси) та матема­

тико-статистичний (проведення статистич­

ного й кореляційного аналізу) методи. 

Результати досліджень. Ехінацею пурпу­
рову та ехінацею бліду вирощували в умовах 

помірно континентального клімату Полтав­

ської області. За даними метеоспостережень, 
у роки досліджень сума опадів за вегетацій­

ний період- від початку вегетації до збиран­

ня насіння (квітень-вересень) коливалась 

від 171,0-186,8 мм (1998, 1999, 2010 рр.) 
до 440,0-464,5 мм (2001, 2004 рр.). Серед­
ня кількість опадів за вегетаційний період за 
роки досліджень становила 284,7 мм. Темпе-
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ратурні умови також відрізнялися, але були 

стабільпішими за роками. Сума ефективних 

температур коливалася від 2913,1-2994,5 ос 
(2000, 2004 рр.) ДО 3397,7-3592,7 °С (2009, 
2010 рр.). У середньому за роки досліджень 
сума ефективних температур за вегетацій­
ний період становила 3193,4 ос. 
Ми проводили вимірювання довжини, 

ширини й товщини сім'янок, визначали 
масу плодів ехінацеї. Результати вивчен­

ня насіння ехінацеї пурпуравої наведено в 

таблиці 1. За роки спостережень середня 
довжина сім'янкп досягала 4,57-6,16 мм, 
при цьому мінімальне значення становило 

1,0 мм, максимальне- 7,1 мм. Розрахунки 
свідчать, що довжина варіювала від 5,38% 
(2007 р.) ДО 10,31 о/о (2001 р.). 
Ширина плоду змінювалася за роками -

від 2,30 мм (2000 р.) до 2,97 мм (2003 р.). 
Мінімальна ширина становила 1,6 мм 

(2000 р.), максимум спостерігався в 2010 р. 
- 3,8 мм. Слід зазначити, що коефіцієнт ва­
ріації ознаки був більшим порівняно з до­

вжиною сім' янки й змінювався за роками 

від 8,16 до 15,06%. 
Середнє значення товщини плоду за роки 

спостережень також істотно коливалось, але 
меншою мірою порівняно з шириною насіни­

ни- від 1, 74 мм у 2004 р. до 2,28 мм у 2003 р. 
Однак оцінка коефіцієнта варіації свідчить 
про досить великі коливання цього показни­

ка за роками: мінімальним він був у 2007 р. 
- 8,85%, максимальним - у 2004 р. - 15,97%. 

Усі морфологічні параметри тісно пов'я­

зані з масою сім'янки. Результати її визна­

чення свідчать, що маса може змінювати­
ся за роками в досить широких межах. У 

2004 р. спостерігалися найменші показни­
ки ( 4,4 мг), тоді як максимальне середнє 
значення було в 2007 р. (6,5 мг). Визначен­
ня коефіцієнта варіації свідчить про знач­

ну мінливість цієї ознаки: він коливався в 
межах 11,25-29,94%. Це не викликає сум­
ніву, адже мінімальне значення за всі роки 

зменшувалося до 1,2 мг, максимум становив 
8, 5 мг. Варто зазначити, що крупне насіння 
не властиве ехінацеї пурпуровій. За літера­

турними даними [6], середня маса станови­
ла 2,5-3,5 мг. На нашу думку, це поясню­
ється наявністю партенокарпічних плодів 

у зразках. Під час визначення маси 1000 
насінин відбирають зразки з партії насіння, 

де є частка партенокарпічних сім'янок, що 

призводить до зниження показника. Крім 
того, це може впливати на оцінку їхніх по­

сівних якостей. 

У таблиці 2 наведено багаторічні дані щодо 
сім'янок ехінацеї блідої. Визначення довжи-
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Таблиця 1 
Морфаметричні показники сім'янок ехінаце1· пурпурово1· 

Роки 
Довжина сім' янки, мм Ширина сім' янки, мм Товщина сім'янки, мм Маса сім' янки, мг 

досліджень середнє коефіцієнт 
мін. макс. 

середнє коефіцієнт 
мін. макс. 

середнє коефіцієнт 
мін. макс. 

середнє коефіцієнт 
мін. макс. 

значення варіації,% значення варіації,% значення варіації,% значення варіації,% 

1998 5,42±0,08 7,86 4,8 6,0 2,69±0,06 12,55 2,0 3,5 1,91±0,05 14,05 1,0 2,5 4,85±0,17 19,74 4,0 8,5 
1999 5,81±0,10 9,84 4,7 7,1 2,85±0,07 13,72 1,9 3,7 2,10±0,04 10,88 1,7 2,5 6,00±0,18 16,67 3,5 8,5 
2000 4,75±0,09 10,10 1,0 6,0 2,30±0,06 15,06 1,6 3,0 1,84±0,05 15,59 1,3 2,5 5,00±0,27 29,94 3,0 8,0 
2001 5,58±0,11 10,31 4,5 6,8 2,73±0,06 11,87 2,2 3,5 1,97±0,04 10,71 1,5 2,3 5,17±0,14 14,67 4,0 7,5 
2002 5,37±0,09 9,63 4,0 6,3 2,44±0,05 11,01 1,8 2,9 1,85±0,04 13,01 1,2 2,2 5,50±0,13 13,29 4,5 7,5 
2003 5,13±0,08 8,67 4,0 6,0 2,97±0,04 8,16 2,5 3,5 2,28±0,06 13,92 1,6 3,0 5,88±0,13 12,56 4,5 7,5 
2004 4,57±0,07 8,27 4,1 5,5 2,37±0,05 12,35 2,0 3,0 1,74±0,05 15,97 1,2 2,4 4,40±0,18 21,81 1,2 2,4 
2005 4,94±0,07 7,26 4,0 5,8 2,55±0,05 11,79 2,0 3,4 2,00±0,05 12,78 1,6 2,5 5,10±0,20 21,29 3,0 8,0 
2006 5,09±0,09 10,14 4,4 6,1 2,59±0,05 11,09 2,0 3,0 1,88±0,04 11,38 1,5 2,3 5,53±0,14 13,41 4,5 7,0 
2007 6,16±0,06 5,38 5,5 7,0 2,36±0,04 9,43 2,1 2,8 1,85±0,03 8,85 1,5 2,1 6,50±0,13 11,25 5,0 8,0 
2008 5,24±0,09 9,26 4,4 6,5 2,86±0,07 12,92 2,3 3,8 2,12±0,05 12,59 1,7 2,9 5,68±0,16 17,82 4,0 8,0 
2009 5,43±0,10 9,70 4,7 6,5 2,81±0,04 8,57 2,4 3,2 2,06±0,04 11,86 1,5 2,8 5,83±0,23 21,16 3,5 8,5 
2010 5,66±0,09 8,53 4,5 6,8 2,89±0,05 10,31 2,4 3,8 2,10±0,04 10,95 1,6 2,7 5,61±0,21 20,44 4,0 8,5 

Таблиця 2 
Морфаметричні показники сім'янок ехінаце1 бпідо1 

Роки 
Довжина сім' янки, мм Ширина сім'янки, мм Товщина сім' янки, мм Маса сім' янки, мг 

досліджень 
середнє коефіцієнт 

мін. макс. 
середнє коефіцієнт 

мін. макс. 
середнє коефіцієнт 

мін. макс. 
середнє коефіцієнт 

мін. макс. 
значення варіації,% значення варіації,% значення варіації,% значення варіації,% 

2000 5,58±0,06 5,9 4,6 6,1 3,02±0,04 7,35 2,5 3,5 2,37±0,04 8,69 1,7 2,7 7,70±0,16 11,64 5,0 9,0 
20011" 5,74±0,11 10,67 4,6 7,0 3,18±0,05 7,83 2,7 3,8 2,31±0,05 11,50 2,0 2,8 6,65±0,27 22,09 3,5 8,5 
20012 5,33±0,10 10,42 4,3 6,3 3,12±0,05 8,85 2,5 4,0 2,31±0,05 12,98 1,8 3,5 7,65±0,17 11,91 5,5 9,0 
2002 4,57±0,07 8,18 3,8 5,3 2,51±0,07 14,77 2,0 3,9 1,76±0,05 14,04 1,2 2,2 5,65±0,16 15,09 4,0 7,0 
2003 4,81±0,07 8,2 4,0 5,5 2,70±0,05 10,79 2,2 3,4 1,98±0,03 9,37 1,6 2,5 6,12±0,26 22,99 3,0 9,0 
2004 4,79±0,09 10,65 4,0 5,8 2,77±0,07 13,20 2,2 3,8 2,02±0,04 10,03 1,7 2,4 6,22±0,25 22,12 4,0 9,5 
2005 5,04±0,07 8,10 4,5 6,3 2,67±0,07 14,65 1,7 3,6 2,03±0,05 13,19 1,5 2,6 6,67±0,26 21,06 4,0 10,0 
20061 4,93±0,08 8,59 4,0 6,0 2,99±0,05 9,91 2,3 3,5 2,08±0,05 12,74 1,6 2,9 6,32±0,21 18,33 4,5 8,5 
20062 5,39±0,08 7,76 4,6 6,1 3,21±0,07 12,50 2,5 4,0 2,08±0,03 8,22 1,7 2,4 7,25±0,16 12,25 5,5 9,0 
20071 5,22±0,07 7,00 4,5 6,0 3,05±0,06 10,54 2,2 3,8 2,24±0,04 10,13 1,8 2,6 6,43±0,25 21,38 3,0 8,5 
20072 4,83±0,06 6,88 4,0 5,3 2,72±0,07 13,90 2,1 3,7 1,83±0,04 12,52 1,5 2,3 6,38±0,27 23,24 4,0 10,0 
2008 5,20±0,09 9,63 4,5 6,5 2,76±0,04 8,37 2,2 3,2 2,10±0,04 9,22 1,8 2,5 5,73±0,14 13,50 4,5 7,5 
2009 5,15±0,08 8,52 3,8 6,0 3,07±0,05 9,44 2,5 3,5 2,23±0,04 9,79 1,8 2,8 6,80±0,27 21,38 3,0 9,0 
2010 5,64±0,09 8,79 5,0 6,7 3,16±0,04 6,72 2,7 3,6 2,29±0,05 11,18 1,8 2,9 6,25±0,28 24,48 3,0 8,5 

Примітка: · вирощування на сін ня в різних агроекологічних у мо в ах: 1Кобеля цьки й район Полтавської області, 2 м. Полтава. 
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ни плодів свідчить про незначне коливання 

цієї ознаки: від 4,57 мм у 2002 р. до 5, 74 мм 
у 2001 р. Це підтверджує відносно невеликий 
коефіцієнт варіації в межах 5,9-10,67%. Мі­
німальна довжина становила 3,8 мм, макси­
мальна - 7,0 мм. Ширина сім'янки в серед­
ньому за роки спостережень досягала 2,51-
3,18 мм. При цьому ознакаваріювала в біль­
ших межах - від 6, 72 до 14,77%. У 2005 р. 
мінімальна ширина становила 1, 7 мм, тоді 
як максимум спостерігали в 2001 р. - 4,0 мм, 
що свідчить про мінливість ознаки залежно 
від біологічних і екологічних чинників. 

Вимірювання товщини сім'янки демон­

струє широке коливання ознаки - від 1, 76 
до 2,37 мм. Проте варіація показника в окре­
мі роки була невеликою - у межах 8,22-
14,04%. У 2002 р. був зареєстрований міні­
мум - 1,2 мм, у 2001 р. максимум- 3,5 мм. 
Найбільш варіабельною ознакою була 

маса сім' янки. Незважаючи на те, що серед­
ня маса змінювалась від 5,65 мг (2002 р.) 
до 7, 70 мг (2000 р.), варіація маси в окре­
мі роки досягала 24,48%. За нашими спо­
стереженнями, мінімальна маса становила 

3 мг, максимальна - 10 ,0 мг. Коливання 
ознаки є досить істотними, але їхня амплі­

туда нижча порівняно з ехінацеєю пурпура­
вою, де коливання були в межах 1,2-8,5 мг. 
Було проведено кореляційний аналіз па­

раметрів сім'янок ехінацеї з агрокліматич­
ними показниками під час вегетаційного пе­

ріоду (табл. 3). Значні позитивні кореляції 
довжини сім' янки спостерігалися з темпе­
ратурами повітря в червні (r = 0,58) й липні 
(r = 0,68), маси сім' янки- з температурами 

повітря в серпні (r = 0,56). З опадами зафік­
совано від'ємні корелятивні зв'язки: дов­

жини плоду- у липні (r = -0,66), ширини й 
товщини- у вересні (r = -0,58 і r = -0,58 від­
повідно). Гідротермічний коефіцієнт (ГТК), 

який є комплексним показником, що відо­

бражає взаємодію опадів і температури, та­
кож корелював з метричними параметрами. 

Від'ємною була кореляція між довжиною 

плоду й ГТК у липні (r = -0,69), шириною 
й товщиною сім'янки у вересні (r = -0,64 та 
r = -0,56 відповідно) . 

Аналогічні розрахунки ми провели для па­
раметрів сім'янок ехінацеї блідої (табл. 4). 

Таблиця З 
Кореляці1' між параметрами сім'янок ехінаце1' пурпурово1' 

3 агрокпіматичними чинниками протягом вегетацfі 
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Кв і те нь -0,20 -0,20 -0,17 -0,34 -0,03 0,35 0,27 -0,16 -0,05 
Травень 0,21 0,25 0,42 0,41 -0,02 -0,28 -0,41 -0,05 -0,11 
Червень 0,58' 0,41 0,25 0,41 0,19 -0,29 -0,33 -0,03 0,11 
Липень 0,68* 0,37 0,20 0,32 -0,66* -0,27 -0,11 -0,50 -0,6 9* 
Серпень 0,52 0,09 0,10 0,56* -0,35 0,02 0,02 -0,08 -0,37 
Вересень 0,19 0,16 0,10 0,24 0,25 -0,63* -0,56* 0,18 0,20 

Примітка:* Достовірні кореляції. 

Кореляцfі між параметрами сім'янок ехінаце1' блідо1' 
3 агрокпіматичними чинниками протягом вегетацfі 
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Квітень 0,55 0,16 0,51 0,64' 0,10 0,10 0,27 0,45 0,03 
Травень 0,06 О ,ОО -0,08 -0,51 -0,50 -0,37 -0,59 -0,64* -0,53 
Червень 0,35 0,46 0,24 -0,28 0,10 0,26 0,26 0,36 0,05 
Липень 0,11 0,19 0,14 -0,23 -0,10 -0,27 0,15 0,24 -0,09 
Серпень 0,48 0,49 0,31 -0,21 -0,76* -0,55 -0,81 * -0,59 -0,77* 
Вересень -0,26 -0,12 -0,36 -0,47 0,02 0,16 0,31 0,20 0,08 

*Достовірні кореляції. 
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0,41 0,34 -0,15 
-0,31 -0,44 -0,14 
-0,28 -0,32 -0,11 
-0,29 -0,12 -0,51 
0,03 0,02 -0,11 

-0,64* -0,56 * 0,13 

Таблиця 4 
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0,06 0,20 0,38 
-0,39 -0,56 -0,49 
0,19 0,23 0,40 

-0,27 0,13 0,23 
-0,57 -0,81 * -0,58 
0,17 0,36 0,29 
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Маса плоду значною мірою залежала від 

температури повітря у квітні (r = 0,64), що, 
вірогідно, пов'язано з активізацією весня­
ного відростапня культури та роллю в цьо­

му температурного чинника. На це вказу­

ють певні кореляції, хоч і неістотні, тем­
ператури в квітні з параметрами сім'янки. 

Опади також впливали на параметри плоду, 

однак розрахунки свідчать, що ці зв'язки 
були від'ємними. Кількість опадів у серп­

ні негативно впливає на довжину сім'янки 

(r = -0, 76), товщину плоду (r = -0,81), опа­
ди в травні - на масу сім'янки (r = -0,64). 
Для гідротермічного коефіцієнта характер­

ними є зв'язки в серпні з довжиною плоду 
(r = -0, 77) і його товщиною (r = -0,81). 
Варто звернути увагу, що опади й ГТК у 

травні й серпні мають досить великі, хоч і 
не завжди достовірні, від'ємні кореляції з 

усіма параметрами плоду. Ми вважаємо, що 

це свідчить про біологічні особливості пере­
розподілу пластичних речовин навесні під 

час стеблування. 3а наявності опадів утво­

рюється більша кількість пагонів, що в май­
бутньому призводить до більшої кількості 

суцвіть і зменшення параметрів плодів. 

У серпні, коли плоди визрівають, опади 
гальмують процеси достигання й зумов­

люють ростові процеси. Ми неодноразово 

спостерігали <<другу хвилю>> росту вегета­
тивних частин після дощів у серпні. Відтік 

пластичних речовин може ініціювати змен­

шення сім'янок. 

Висновки. Результати багаторічних дос­

ліджень дали можливість докладніше вив­

чити особливості морфології сім'янок ви­

дів ехінацеї, інтродукованих в Україну: 

ехінацеї пурпуравої (Echinacea purpurea 
(L.) Moench) та ехінацеї блідої (Echinacea 
pallida (Nutt.) Nutt). Плоди ехінацеї блідої 
є крупнішими порівняно з ехінацеєю пур­

пуравою за рахунок більшої ширини та тов­

щини сім'янки. Коливання маси сім'янок 

у ехінацеї пурпуравої є значним - макси­

мальне значення може перевищувати міні­
мальне майже в сім разів, тоді як для ехі­

нацеї блідої маса є стабільнішою ознакою. 

Встановлено, що агрометеорологічні умови 
під час вегетації достовірно впливають на 

формування й розміри плодів. Наведені осо­

бливості варто враховувати у разі перегляду 

системи післязбирального очищення насін­

ня для поліпшення його якості. 
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УДК 633.88:581.48 
С. В. Поспелов. Морфаметрические параметрь1 семян представителей рода Echinacea Moen ch и их связь с 

агрометеорологическими показателями І І Сортовивче ння та охорона прав на сорти рослин. - 2015. - N~ 3-4 
(28-29).- с. 39-44. 

Цепь. Изучить мо рфометрически е параметрь1 пл одо в 

(семянок) зхинацеи пурпурной (Echinacea purpurea (L.) 
Moench) сорта 'Зирка Мь1коль1 Вавь1лова' и зхинацеи блед­
ной (Echinacea pallida (Nutt.) Nutt) сорта 'Красуня Прерий' 
и определить влияния агрометеорологических факторов 

на их показатели на основании многолетних даннь1х. 

Методь1. Лабо раторньІ й, математи ко-стати стический. 

РезупьтатьІ. Установлено, что параметрь1 семянки и её 

масса у разньІХ видов зхинацеи существенно менялась по 

годам. Призтом показатели шириньІ и толщинь1 семянки 

имели большую вариабельность по сравнению с длиной. 
Узхинацеи пурпурной средняя длина селянки колебалась 
в диапазоне 4,57-6,16 мм, ширина - 2,30-2,97 мм, тол­
щи на - 1,76-2,37 мм, а масса одно го плода от 5,65 мг до 
7,70 мг. У зхинацеи бледной длина плода составляла 4,57-

UDC 633.88:581.48 

5,74 мм, ширина- 2,51-3,18 мм, толщи на -1,76-2,37 мм. 
Масса одной семя нки составляла 4,40-6,50 мг. У зхинацеи 
бледной длина плода составляла 4,57-5,74 мм, ш ири на -
2,51-3,18 мм, толщина- 1,76-2,37 мм, масса одного пло­
да -от 5,65 до 7,70 мг. Корреляцио ннь1й анализ позволил 

установить достоверную связь а гро климатических пока­

зателей с параметрами плодов. Вь1водь1. П о многолетним 

даннь1м 6ь1ли изучен ьІ особенности морфоло ги семянок 

двух видов зхина цеи, интродуцированньІХ в Украину, их 

основнь1е параметрь1 и вариабел ь ность признаков, связь 
с агро климатическими фа кто рами, что необходи мо учитьІ­

вать во время вь1 ращи вания культурьІ на семена. 

КпючевьІе спова: Echinacea purpurea, Echinacea pallida, 
семена, морфометри ческие п ри знаки, ле карственнь1е рас­

тения. 

S. V. PospieLov. The morphometric parameters of seeds of genus Echinacea Moench representatives and t heir 
association with agrometeorological factors І І Sortovyvchennia ta okhorona prav па sorty roslyn (Plant Varieties 
Studying and Protection).- 2015.- No 3-4 (28-29).- Р. 39-44. 

Purpose. То study morphometric parameters offruits (cy­
pselae) of purple coneflower (Echinacea purpurea (L.) Mo­
ench) of'Zirka Mykoly Vavylova' cultivar and pale coneflower 
(Echinacea pallida ( Nutt.) Nutt) of 'Krasuпia Prerii' cultivar 
апd determiпe the impact of agro-meteorological factors 
on their perform ance according to long-term data. Methods. 
Laboratory, Mathem atics and Statistics. Resuits. It was found 
that the parameters of cypselae and its weight in vario us 
types of coneflowers varied considerably from year to year. In 
this context the indicators of cypselae width and thickness 
had а larger variability as сот pared with the length. Mean 
length of Echinacea purpurea ranged from 4,57 to 6,16 mm, 
width - 2,30-2,97 mm, thickness- 1,74-2,28 mm. Weight of 

а cypselae made up 4,40-6,50 mg. Length of а fruit of Echina­
cea pallida was 4,57-5,74 mm, width - 2,51-3,18 mm, thick­
ness - 1,76-2,37 mm, and а fruit weight varied from 5,65 to 
7,70 m g. The correlation ana lysis revealed re liable connection 
of agro-climatic parameters and the parameters of the fruit. 
Conciusions. Using long-term data, the morphology of cy­
pselaes of two Echinacea species introduced to Ukraine were 
studied, their basic parameters and the variabi lity of indica­
tors, connection with agro-climatic factors that is necessary 
to consider in cro р growing fo r seeds . 

Keywords: Echinacea purpurea, Echinacea pallida, seeds, 
morphometric parameters, medicinal plants. 
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