
Видавничий дім
«Гельветика»
2025

Міністерство освіти і науки України
Житомирський державний університет імені Івана Франка

Український 
журнал 

природничих 
наук

№ 13

Науковий журнал,
заснований у 2022 році



Видається за рішенням вченої ради Житомирського державного університету імені Івана Франка 
(протокол № 18 від 26.09.2025 року).

Головний редактор
Овчаренко Микола – габілітований доктор біологічних наук, старший науковий співробітник, професор Інституту біології та 
охорони середовища Поморської академії наук (Слупськ, Республіка Польща)

Заступник головного редактора
Шелюк Юлія – доктор біологічних наук, професор кафедри ботаніки, біоресурсів та збереження біорізноманіття 
Житомирського державного університету імені Івана Франка (Житомир, Україна)

Відповідальний секретар
Пацюк Марина – кандидат біологічних наук, доцент кафедри ботаніки, біоресурсів та збереження біорізноманіття 
Житомирського державного університету імені Івана Франка (Житомир, Україна)

Члени редакційної колегії
Атасарал Шебнем – доктор наук, професор відділу розробки технології рибальства факультету морських наук Караденізького 
технічного університету (Трабзон, Турецька Республіка)
Боймуродов Хусніддін – доктор біологічних наук, професор кафедри біотехнології Самаркандського інституту ветеринарної 
медицини (Самарканд, Республіка Узбекистан)
Власенко Руслана – кандидат біологічних наук, доцент кафедри екології та географії Житомирського державного університету 
імені Івана Франка (Житомир, Україна)
Воловик Володимир – доктор географічних наук, доцент, професор кафедри географії Вінницького державного педагогічного 
університету імені Михайла Коцюбинського (Вінниця, Україна)
Гарбар Олександр – доктор біологічних наук, професор, завідувач кафедри екології та географії Житомирського державного 
університету імені Івана Франка (Житомир, Україна)
Жовнерчук Ольга – кандидат біологічних наук, старший науковий співробітник Інституту зоології ім.  І.  І. Шмальгаузена 
НАН України (Київ, Україна)
Зайонц Тадеуш – доктор біологічних наук, професор Інституту захисту природи Польської академії наук (Краків, Польща) 
Киричук Галина – доктор біологічних наук, професор кафедри ботаніки, біоресурсів та збереження біорізноманіття 
Житомирського державного університету імені Івана Франка (Житомир, Україна)
Кичкирук Ольга – кандидат хімічних наук, доцент кафедри хімії Житомирського державного університету імені Івана 
Франка (Житомир, Україна)
Корнійчук Наталія – кандидат біологічних наук, доцент кафедри медико-біологічних дисциплін Житомирського державного 
університету імені Івана Франка (Житомир, Україна)
Кривенко Анна – доктор сільськогосподарських наук, професор, завідувачка кафедри захисту, генетики і селекції рослин 
Одеського державного аграрного університету (Одеса, Україна)
Кусяк Наталія – кандидат хімічних наук, доцент кафедри хімії Житомирського державного університету імені Івана Франка 
(Житомир, Україна)
Кюрчев Володимир – доктор технічних наук, професор, член-кореспондент НААН, радник ректора, Таврійський державний 
агротехнологічний університет імені Дмитра Моторного (Мелітополь, Україна)
Лаврик Олександр – доктор географічних наук, професор кафедри екології та географії Житомирського державного 
університету імені Івана Франка (Житомир, Україна)
Листван Віталій – кандидат хімічних наук, доцент кафедри хімії Житомирського державного університету імені Івана Франка 
(Житомир, Україна)
Марченко Тетяна – доктор сільськогосподарських наук, старший науковий співробітник, завідувач відділу селекції 
сільськогосподарських культур Інституту кліматично орієнтованого сільського господарства Національної академії аграрних 
наук України (Одеса, Україна)
Міщенко Сергій – доктор сільськогосподарських наук, старший науковий співробітник, доцент кафедри біології, здоров’я людини 
та методики навчання Глухівського національного педагогічного університету імені Олександра Довженка (Глухів, Україна)
Мудрак Галина – кандидат географічних наук, доцент кафедри екології та охорони навколишнього середовища Вінницького 
національного аграрного університету (Вінниця, Україна)
Нестерчук Інна – кандидат географічних наук, доцент кафедри екології та географії Житомирського державного університету 
імені Івана Франка (Житомир, Україна)
Оксентюк Ярослава – кандидат біологічних наук, старший викладач кафедри медико-біологічних дисциплін Житомирського 
державного університету імені Івана Франка (Житомир, Україна)
Островський Ілля – доктор філософії (біологія/лімнологія), професор, старший науковий співробітник Інституту Океанографії 
і Лімнології, Кінеретська лімнологічна лабораторія (Хайфа, Ізраїль)
Пілярська Олена – кандидат сільськогосподарських наук, старший  дослідник, завідувачка відділу маркетингу та міжнародної 
діяльності, Інститут кліматично орієнтованого сільського господарства Національної академії аграрних наук України (Одеса, Україна)
Семенюк Наталія – доктор біологічних наук, старший науковий співробітник Інституту гідробіології НАН України (Київ, 
Україна)
Сидоренко Сергій – кандидат сільськогосподарських наук, старший науковий співробітник лабораторії екології 
лісу, Українського ордена «Знак пошани» науково-дослiдного iнституту лiсового господарства та агролiсомелiорацiї  
iм. Г.М. Висоцького Державного агентства лісових ресурсів України та НАН України (Харків, Україна)
Стадниченко Агнеса – доктор біологічних наук, професор кафедри зоології, біологічного моніторингу та охорони природи 
Житомирського державного університету імені Івана Франка (Житомир, Україна)
Стунженас Вірмантас – доктор філософії (біологія і екологія), науковий співробітник лабораторії паразитології Центру 
дослідження природи Інституту екології (Вільнюс, Литовська Республіка)
Тітов Юрій – доктор хімічних наук, старший науковий співробітник Київського національного університету імені Тараса 
Шевченка (Київ, Україна)
Томашик Василь – доктор хімічних наук, професор Інституту фізики напівпровідників ім. В. Є. Лашкарьова НАН України 
(Київ, Україна)
Хом’як Іван – кандидат біологічних наук, доцент кафедри екології та географії Житомирського державного університету 
імені Івана Франка (Житомир, Україна)
Чайка Микола – кандидат хімічних наук, доцент кафедри хімії Житомирського державного університету імені Івана Франка 
(Житомир, Україна)
Чехній Віктор – кандидат географічних наук, старший науковий співробітник, учений секретар Інституту географії НАН 
України (Київ, Україна)
Чумак Володимир – кандидат хімічних наук, доцент кафедри хімії Житомирського державного університету імені Івана 
Франка (Житомир, Україна)



Наукове періодичне видання

Український журнал природничих наук: науковий журнал / [гол. ред. Овчаренко Микола,  
відп. ред. Шелюк Юлія]. Житомир: 2025. № 13. 432 с.

Реєстрація в Національній раді України з питань телебачення і радіомовлення (Рішення № 540 від 20.07.2023 р.).

Суб’єкт у сфері друкованих медіа – Житомирський державний університет імені Івана Франка  
(вул. Велика Бердичівська, 40, м. Житомир, 10008, intel@zu.edu.ua, тел. (0412) 43-14-17)

Фахова реєстрація (категорія «Б»): Наказ МОН України № 491 від 27.04.2023 року (додаток 3)

Спеціальності: E1 Біологія та біохімія, E2 Екологія, E3 Хімія, E4 Науки про Землю,  
C6 Географія та регіональні студії, H1 Агрономія

Мови публікацій: українська, англійська.

Сайт видання: naturaljournal.zu.edu.ua/index.php/ujns
Макетування: Кузнєцова Н. С.

В усіх статтях збережено орфографію та пунктуацію авторів.

Підписано до друку 15.10.2025 р. Формат 60х90/8. Папір офсетний. Гарнітура Times New Roman
Друк різографічний. Ум. друк. арк. 50,22. Тираж 300. Замовлення 1025/778

Видавничий дім «Гельветика»
65101, м. Одеса, вул. Інглезі, 6/1

Телефон +38 (095) 934 48 28, +38 (097) 723 06 08
E-mail: mailbox@helvetica.ua

Свідоцтво суб’єкта видавничої справи
ДК № 7623 від 22.06.2022 р.

ISSN: 2786-6335 print
ISSN: 2786-6343 online	 	 © Житомирський державний університет імені Івана Франка, 2025



430

Ukrainian Journal of Natural Sciences № 13
Український журнал природничих наук № 13

ЗМІСТ

БІОЛОГІЯ
A. V. Denysenko, V. P. Bessonova, S. O. Yakovlieva-Nosar. Assessment of vegetation  
in the ravines of Khortytsia Island (Zaporizhzhya) using Landsat satellite data	 7
В. М. Вірченко. До бріофлори Національного природного парку «Залісся»	 28
О. К. Галаган, І. М. Михалюк, Н. І. Цицюра, О. Б. Бондар, І. М. Галаган. Експансивні 
адвентивні види урбанофлори міста Кременця та його околиць і картосхеми їх поширення	 36
Л. П. Горальський, О. В. Овдіюк, Б. В. Гутий. Морфологія серця кларієвого сома  
(Clarias gariepinus)	 51
Л. Л. Джус, І. П. Діденко, Т. Д. Ковальчук, М. І. Парубок, М. Р. Фабрика. Популяційний 
моніторинг ендемічних видів рослин родини Caryophyllaceae Juss	 66
В. О. Козак, І. В. Чернік, С. В. Пида, М. А. Крижановська.  Фотосинтетичні пігменти листків 
сочевиці харчової (Lens culinaris medik.) за впливу мікробних препаратів і протруйника Максим 	 77
О. В. Кратко, Л. М. Головатюк, С. В. Кратко. Адаптаційні механізми лісової мурахи  
Formica rufa до абіотичних стресів і їх значення для здоров’я людини та сталого розвитку  
людського середовища	 87
Р. Є. Любчиков, Д. А. Філоненко. Зміни вмісту нуклеїнових кислот у тканинах карася звичайного 
(Carassius carassius l. ) як потенційний маркер біоіндикації токсичної дії водного середовища	 96
Р. Я. Мелимука, А. В. Долюк. Вплив барди мелясної на продуктивність агроценозу картоплі 
та біологічний стан дерново-підзолистого ґрунту	 106
В. М. Пєсков, І. О. Синявська, І. Б. Доценко, Р. К. Романюк. Алометричний ріст і формування 
статевого диморфізму в онтогенезі скельної ящірки Darevskia lindholmi (Szczerbak, 1962)	 115

ГЕОГРАФІЯ
Т. П. Безсмертнюк. Перспективи рекреаційно-туристичного використання пам’яток природи 
Дубенського району Рівненської області	 126
І. В. Захарчук. Географічні особливості поширення антропонімів західних регіонів України	 136
В. В. Ігнатишин, Т. Й. Іжак, С. С. Молнар Д, М. Б. Ігнатишин, А. В. Ігнатишин.  
Гідрологічні аспекти геодинамічного та сейсмічного стану Карпатського регіону	 145
Н. І. Колосівський. Мережа закладів культури Чернівецької області: 
суспільно-географічний аналіз	 160
І. І. Костащук, С. В. Миронюк. Наукові підходи визначення поняття інтелектуального  
потенціалу як суспільно-географічної категорії	 170
Л. В. Недострелова, Д. В. Подолюк. Сучасна структура полів статистичних характеристик 
розподілу снігового покриву в Одеському регіоні 	 180
Т. С. Павловська, С. В. Стельмах, Б. С. Жданюк. Структура природного року  
на метеостанції Луцьк і тенденції її змін упродовж 2001–2024 років	 188
С. В. Стельмах, Т. С. Павловська, Б. С. Жданюк. Хмарність на метеостанції Луцьк  
і тенденції її змін упродовж 2001−2020 років	 199

ХІМІЯ
О. М. Камінський, Р. О. Денисюк, С. В. Кучерук, С. В. Авдєєв, О. С. Євдоченко.  
Процеси адсорбції конго червоного з водних розчинів поверхнею купрум-ітрієвого гранату	 212
С. В. Кучерук, О. М. Камінський, Р. О. Денисюк, О. В. Анічкіна, О. Ю. Авдєєва. Адсорбція 
індигокарміну з розчину 
нанорозмірним титан діоксидом	 221
К. В. Снігур, О. М. Жуковецька, О. М. Гузенко, Д. В. Снігур. Комплексоутворення солей 
6,7-дигідрокси-4-карбоксил-2-фенілбензопірилію з Мо (VI) та W (VI) у водних 
та організованих розчинах 	 232



431

Ukrainian Journal of Natural Sciences № 13
Український журнал природничих наук № 13

АГРОНОМІЯ
П. Л. Басюк, М. Б. Грабовський. Вплив мікродобрив та регуляторів росту 
на якісні показники зеленої маси кукурудзи	 241
А. Ю. Дрозденко, A. O. Бутенко. Строки садіння картоплі та сталість сільського господарства: 
екологічні та ресурсні аспекти (оглядова)	 254
Н. М. Зеленянська, Т. А. Кунділовська, В. Г. Мавров. Застосування біологічно активних 
препаратів на етапі виробництва щеп винограду	 261
М. О. Іванів, О. В. Сидякіна, Є. А. Гамула. Вплив умов зволоження, біологічних особливостей 
гібридів і густоти стояння рослин на вміст сирого протеїну в зерні кукурудзи	 273
О. В. Матрос, О. М. Матрос. Формування ентомокомплексу капусти білоголової 
у Правобережному Лісостепі України: огляд теоретичних підходів та сучасних тенденцій	 282
В. Ю. Пелих. Біологічні методи захисту огірків (Cucumis sativus L.) від хвороб 
у закритому ґрунті: сучасний стан і перспективи	 291
М. М. Селінний, Л. А. Шевченко, Г. І. Рябуха, М. М. Пархоменко. Вплив інокуляції насіння 
пшениці агрономічно корисними бактеріями на біометричні та фізіологічні показники рослин	 302
А. А. Сітник, У. М. Карбівська. Особливості формування продуктивності проса прутоподібного 
в умовах зміни клімату Західного регіону України	 310
С. В. Філоненко, В. М. Лисак. Особливості формування продуктивності буряків цукрових 
за оптимізації їх мікроелементного живлення	 318
Я. Г. Цицюра. Потенціал і ефективність біофумігації ґрунту із застосуванням редьки олійної  
в системі літньої проміжної сидерації	 327

ЕКОЛОГІЯ
V. M. Filatov, D. M. Rudenko, O. M. Krainiukov. Soil degradation in the context of armed conflict:  
a conceptual framework	 340
К. В. Бєлоконь, І. М. Пірогова, М. С. Мальований, Б. М. Комариста. Вдосконалення систем 
прогнозування та регулювання забруднення атмосферного повітря міста Запоріжжя 
за несприятливих метеорологічних умов	 349
О. М. Василенко, О. В. Родіонова. Хімічний та мікробіологічний аналіз води  
річки Мала Путятинка: оцінка екологічної безпеки	 361
О. М. Крайнюков, М. М. Щокіна. Аналіз досвіду застосування біологічних систем 
для раннього запобігання забрудненню вод	 370
І. П. Онищук, О. Ю. Кичкирук, А. М. Гаврилова. Визначення вмісту іонів важких металів  
у ґрунтах, трансформованих у результаті вибухів	 381
С. О. Панкова, А. О. Бондар, М. В. Матусяк, А. М. Піддубна. Методологічні та методичні  
засади моніторингу лісів України	 394
М. Р. Питуляк, М. В. Питуляк, С. І. Гунько. Геопросторові особливості екологічного стану 
ґрунтово-земельних ресурсів Хмельницької області	 402
А. М. Піддубна, М. В. Матусяк, О. І. Циганська, С. О. Панкова. Вплив технології зимового 
закриття лунок на агрохімічний стан ґрунту під деревними насадженнями в умовах міста Вінниці	 413
І. В. Хом’як. Інвазії Acer negundo L. у порушені екосистеми гірничих об’єктів на території 
Українського Полісся	 421



318

Ukrainian Journal of Natural Sciences № 13
Український журнал природничих наук № 13

Ukrainian Journal of Natural Sciences
№ 13

Український журнал природничих наук
№ 13

ISSN: 2786-6335 print 
ISSN: 2786-6343 online

УДК 633.63:631.81-022.513:631.559
DOI https://doi.org/10.32782/naturaljournal.13.2025.30

ОСОБЛИВОСТІ ФОРМУВАННЯ ПРОДУКТИВНОСТІ БУРЯКІВ ЦУКРОВИХ 
ЗА ОПТИМІЗАЦІЇ ЇХ МІКРОЕЛЕМЕНТНОГО ЖИВЛЕННЯ

С. В. Філоненко1, В. М. Лисак2

У статті наведені результати досліджень з вивчення впливу позакореневого внесення різних доз мікродо-
брива Маджестик Бор на продуктивність буряків цукрових, які проводилися впродовж 2022–2024 років на 

полях бурякосіючого господарства Полтавської області. 
Метою наших дослідів було вивчення впливу різних доз мікродобрива Маджестик Бор, яке вно-

сили позакоренево, на продуктивні та якісні характеристики буряків цукрових в умовах 
Лівобережного Лісостепу України.

Обліки густоти рослин буряків цукрових перед збиранням урожаю показали, що якщо на контролі до зби-
рання врожаю густота рослин зменшилася на 27,3%, то на варіантах із різними дозами Маджестик Бор 
цей показник виявився меншим у 1,5–2,3 раза. Проте найменше за роки досліджень знизилася густота 
рослин культури на ділянках варіанту, де Маджестик Бор вносили двічі дозами по 1,5 л/га, – на 12,1%. 

Тут кількість рослин на 1 га на час збирання виявилася найбільшою і становила 96,8 тис./га. 
Урожайність коренеплодів за роки досліджень виявилась максимальною і доказово більшою на варіантах, 

де вносили Маджестик Бор двічі дозами по 1,5 л/га (57,8 т/га) і один раз дозою 3 л/га (56,3 т/га).
Це значно перевищило контрольний варіант (45,2 т/га), а також виявилося більшим за варіант із подвій-

ним внесенням Маджестик Бор дозою по 1 л/га (52,4 т/га). 
Щодо накопичення цукру в коренеплодах, то цей процес найактивніше проходив у рослин буряків на варі-
антах із подвійним внесенням мікродобрива дозами 1,5 л/га і разовим його внесенням дозою 3 л/га. Саме 
тут цукристість виявилась найбільшою і становила в середньому 18,7 і 18,5% відповідно, що виявилось 

більшим на 1,4–1,2% за контроль. 
Головний інтегральний показник бурякоцукрового виробництва – збір цукру з 1 га – за результатами 

трирічних досліджень виявився максимальним на тих же варіантах, де була найбільшою врожайність 
коренеплодів, тобто на ділянках, де вносили Маджестик Бор двічі по 1,5 л/га (10,81 т/га) і один раз дозою 

3 л/га (10,42 т/га).

Ключові слова: мікроелементне живлення, оптимізація врожайності, позакореневе підживлення, 
якість буряків, агрономічна ефективність.
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PECULIARITIES OF SUGAR BEET PRODUCTIVITY FORMATION 
BY OPTIMIZING THEIR MICRONUTRIENT NUTRITION

S. V. Filonenko, V. M. Lysak

The article presents the results of studies on the impact of foliar application of different doses of Majestic 
Bor microfertilizer on the productivity of sugar beets, which were carried out during 2022–2024 in 

the fields of the beet-growing farm of the Poltava region.
The purpose of our experiments was to study the impact of different doses of Majestic Bor microfertilizer, 
applied foliarly, on the productive and quality characteristics of sugar beets in the conditions of the Left-

Bank Forest-Steppe of Ukraine.
Calculations of the density of sugar beet plants before harvesting showed that if in the control before 
harvesting the plant density decreased by 27,3%, then in the variants with different doses of Majestic 

Bor this indicator turned out to be 1,5–2,3 times less. However, the least over the years of research 
the density of crop plants decreased in the areas of the variant where Majestic Bor was applied twice 

in doses of 1,5 l/ha – by 12,1%. Here, the number of plants per 1 ha at the time of harvesting was 
the largest and amounted to 96,8 thousand/ha.

The yield of root crops over the years of research was the maximum and demonstrably higher in 
the variants where Majestic Bor was applied twice in doses of 1,5 l/ha (57,8 t/ha) and once in a dose 

of 3 l/ha (56,3 t/ha). This significantly exceeded the control variant (45,2 t/ha), and also turned out to be 
greater than the variant with a double application of Majestic Bor in a dose of 1 l/ha (52,4 t/ha).

As for the accumulation of sugar in root crops, this process took place most actively in beet plants in 
variants with a double application of microfertilizer in doses of 1,5 l/ha and a single application in 

a dose of 3 l/ha. It was here that the sugar content was the highest and amounted to, on average, 18,7 
and 18,5%, respectively, which was 1,4–1,2% higher than the control.

The main integral indicator of beet sugar production – sugar yield per 1 ha – according to the results of three-
year studies was maximum on the same variants where the yield of root crops was the highest, that is, on 

areas where Majestic Bor was applied twice at 1,5 l/ha (10,81 t/ha) and once at a dose of 3 l/ha (10,42 t/ha).

Key words: micronutrient nutrition, yield optimization, foliar fertilization, beetroot quality, agronomic 
efficiency.

Вступ
Буряки цукрові разом з іншими техніч-

ними культурами (соняшником, ріпаком 
і соєю) були й залишаються провідними 
культурами в сільськогосподарському 
виробництві (Сінченко і Пиркін, 2018; 
Макух і Ременюк, 2020). Їх вирощування 
нині, навіть попри війну з Росією та свою 
значну матеріало- й енергозатратність, має 
значний економічний ефект і є привабли-
вим з фінансового погляду для аграрія. 
Агропідприємство, яке вирощує буряки 
цукрові, не турбується про реалізацію їхніх 
коренеплодів, тому що цукрові заводи 
завжди пропонують бурякосіючим госпо-
дарствам їх закупівлю на вигідних для гос-
подарств умовах (Іваніна та ін., 2024). Через 
це агропідприємства, які сіють буряки, 
мають завжди стабільне й потужне попов-
нення свого бюджету (Сінченко та ін., 2017; 
Тищенко та ін., 2020). Їхні працівники 
стабільно отримують заробітну плату, гос-
подарство має змогу закупляти необхідні 
засоби захисту рослин, мінеральні добрива, 
потрібну кількість і обсяг паливно-мастиль-
них матеріалів і високоякісного насіння та 
інше. Як не дивно звучить, але вже два роки 

поспіль буряки цукрові є однією з важливих 
і найприбутковіших культур польового зем-
леробства (Сінченко та ін., 2017). Цукровий 
буряк заслужено повертає собі славу «короля 
польових культур» (Філоненко і Лисак, 2024). 

Варто також згадати, що технологія 
вирощування цієї культури, як жодної 
іншої, останнім часом зазнала значних змін 
і вдосконалення (Бобро та ін., 2012). Навіть 
більше, вона ввібрала в себе всі сучасні 
новації аграрної науки, які втілилися у зна-
чне зростання продуктивності цієї культури 
й поліпшення технологічних якостей її коре-
неплодів (Жердецький, 2011; Філоненко, 
2013). 

У технології вирощування буряків цукро-
вих системі удобрення відводиться важлива 
роль (Цвей та ін., 2018). Адже ця культура 
своєю основною і побічною продукцією 
виносить значну кількість макро- і мікро-
елементів, які потрібно поповнювати за 
допомогою їх внесення (Філоненко, 2008; 
Заришняк та ін., 2014). 

Застосування мікроелементів шляхом 
внесення мікродобрив у бурякосіючих 
господарствах вже давно стало обов’язко-
вим агрозаходом. Мікроелементи засто-
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совують шляхом нанесення мікродобрив 
на насіння, додаючи їх до макродобрив, 
а також вносять позакоренево по вегетую-
чим рослинам (фоліарна обробка). Численні 
наукові дослідження доводять, що застосу-
вання мікродобрив підвищує продуктив-
ність буряків цукрових на 5–20% і суттєво 
поліпшує технологічні властивості корене-
плодів (Ременюк і Цвей, 2016). Нині сорти-
мент мікродобривних препаратів включає 
декілька десятків назв, усі вони дозволені 
до застосування в Україні як для обробки 
насіння сільськогосподарських культур, так 
і для фоліарної обробки по вегетуючим рос-
линам. Проте регламент їх внесення включає 
широкі рекомендації щодо доз, ґрунтових 
умов і сортових особливостей культур. Тому 
важливим і актуальним є питання пошуку 
оптимальних доз мікродобрив для позако-
реневого застосування на посівах буряків 
цукрових у зоні недостатнього зволоження 
Лівобережного Лісостепу України. Саме 
такі дослідження ми і проводили з метою 
вивчення продуктивної реакції гібрида 
буряків цукрових на фоліарну обробку їх 
рослин різними дозами мікродобрива. 

Матеріал і методи
Дослідження з вивчення впливу різних 

доз мікродобрива Маджестик Бор, яке вно-
сили позакоренево, на продуктивність буря-
ків цукрових гібриду Хорнет і технологічні 
якості його коренеплодів проводили на полях 
бурякосіючого господарства Полтавської 
області впродовж 2022–2024 рр. Ґрунт 
дослідної ділянки – чорнозем звичайний 
глибокий середньогумусний, що характери-
зується нейтральною реакцією ґрунтового 
розчину (рН 6,8–7,0), значною буферною 
здатністю, добрими фізичними властивос-
тями та вмістом гумусу на рівні 3,8%. 

Вегетаційні періоди років досліджень 
характеризувались деякою екстремальністю 
погодних чинників: високою температурою 
повітря, яка поєднувалась із браком опадів. 

На дослідних ділянках варіанту 2 поза-
коренево вносили мікродобриво Маджестик 
Бор двічі: уперше – у фазі чотирьох пар 
справжніх листків, а вдруге – перед змикан-
ням листків буряків цукрових у міжряддях. 
Доза внесення для кожного разу – 1 л/га. На 
варіанті 3 регламент внесення мікродобрива 
був такий же, як і на варіанті 2, але доза 
внесення мікродобривного препарату ста-
новила по 1,5 л/га. На ділянках варіанту 3  
Маджестик Бор вносили раз дозою 3 л/га  
у фазі початку змикання листків буряків 
у міжряддях. Контролем слугував варіант 

без внесення мікродобрива (варіант 1). 
Дослідження проводили з гібридом буря-
ків цукрових Хорнет (оригінатор – фірма 
“SESVanderHave”, Бельгія), NZ-типу, допу-
щений до вирощування в Україні у 2019 р. 

Мета польового експерименту полягала 
в дослідженні реакції рослин буряків цукро-
вих на фоліарну обробку їх різними дозами 
мікродобрива Маджестик Бор та встанов-
ленні ступеня впливу його на продуктив-
ність гібрида Хорнет і технологічні якості 
цукросировини. На досліджуваних ділянках 
застосовували типову для Лісостепу техноло-
гію вирощування буряків цукрових. У про-
ведені досліджень користувалися загально-
прийнятими методиками (Роїк та ін., 2014). 

Результати
Програмою наших трирічних досліджень 

передбачалось вивчення впливу фоліар-
ної обробки різними дозами мікродобрива 
Маджестик Бор на густоту рослин буряків 
цукрових. Отже, наші досліди показали, що 
відповідне мікродобриво (залежно від дози 
внесення) має різний вплив на густоту рос-
лин цукровмісної культури (рис. 1). 

У результаті проведеного аналізу відпо-
відних дослідних даних можна зазначити, 
що внесення мікродобрива Маджестик 
Бор загалом виявило позитивний вплив на 
показник густоти рослин культури, що відо-
бразилось на збереженості їх упродовж веге-
таційного періоду. Адже із часу внесення 
мікродобрива і аж до збирання коренепло-
дів буряків на всіх варіантах із різними 
дозами Маджестик Бор густота рослин куль-
тури була більшою, ніж на контролі, де не 
вносили це мікродобриво. 

Середня трирічна кількість рослин буря-
ків на одиниці площі (1 га) перед внесен-
ням мікродобрива на всіх дослідних ділян-
ках становила приблизно 110 тис./га. Після 
фоліарної обробки буряків різними дозами 
Маджестик Бору, зокрема за 30 днів, можна 
було помітити його позитивний вплив на 
густоту рослин. Адже на контролі відповід-
ний показник зменшився в середньому до 
рівня 99,4 тис./га. Проте на варіантах із 
Маджестик Бором густота рослин зменши-
лася в цей час лише на 7–7,8 тис. 

Показники густоти буряків цукрових 
перед збиранням урожаю показали, що 
комплексне мікродобриво Маджестик Бор 
позитивно впливає на рослини культури, 
підсилює їхній імунітет, тим самим зменшує 
кількість випавших біотипів. Тому густота 
рослин буряків на час збирання врожаю 
виявилася найбільшою саме у варіантів 
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із фоліарною обробкою мікродобривом 
Маджестик Бор. Якщо на контролі в серед-
ньому до збирання врожаю густота рослин 
зменшилася на 27,3%, то на варіантах 2,  
3 і 4 цей показник виявився меншим 
в 1,5–2,3 раза. Проте найменше за роки 
досліджень знизилася густота рослин куль-
тури на ділянках варіанту 3, де Маджестик 
Бор вносили двічі дозами по 1,5 л/га, – 
12,1%. Тут кількість рослин на 1 га на час 
збирання виявилася найбільшою і становила 
96,8 тис./га. На варіанті 2 показник густоти 
виявився на рівні 89,4 тис./га, тобто за веге-
таційний період на його ділянках густота 
буряків зменшилася на 18,6%. Щодо варі-
анту 4, де мікродобриво внесли раз позако-
ренево дозою 3 л/га, то тут густота буряків 
цукрових на час збирання врожаю стано-
вила 96,2 тис./га, зменшившись від почат-
кового значення на 12,7%. Найменшою ж 
густота буряків цукрових виявилась на кон-
трольному варіанті й становила 80,1 тис./га. 

Урожайність буряків цукрових залежно 
від фоліарної обробки їх різними дозами 
комплексного мікродобрива Маджестик 
Бор характеризують дані табл. 1.

У результаті проведеного аналізу відпо-
відних дослідних даних можна зазначити, 
що найбільшу за три роки врожайність 

коренеплодів отримали на ділянках варі-
антів 3 і 4, де вносили відповідно двічі по  
1,5 л/га мікродобриво Маджестик Бор 
(57,8 т/га) і 3 л/га разовою дозою цього ж 
препарату (56,3 т/га). На контролі середня 
трирічна врожайність культури виявилась 
доказово нижчою і становила 45,2 т/га. 

На ділянках варіанту 2, де вносили 
Маджестик Бор двічі дозами по 1 л/га, 
отримали в середньому по 52,4 т/га корене-
плодів (+15,9% до контролю).

Варто відмітити, що на ефективність 
фоліарної обробки різними дозами мікродо-
брива Маджестик Бор мали суттєвий вплив 
погодні умови вегетаційних періодів років 
досліджень. Так, наприклад, більш сприят-
ливими виявились погодні умови літнього 
періоду 2022 р., що позитивно відобрази-
лось на ростових процесах рослин куль-
тури й посприяло отриманню цього року 
найбільшого за роки досліджень урожаю 
коренеплодів. Адже саме цього року перша 
частина вегетаційного періоду виявилась 
помірно дощовою і відповідала середньоба-
гаторічним нормам, а температура повітря 
теж у більшості декад мала майже одна-
кові величини із середньобагаторічними. 
За таких умов буряки почали формувати 
потужні коренеплоди. Цей процес продов-

Рис. 1. Вплив фоліарної обробки різними дозами мікродобрива Маджестик 
Бор на густоту рослин буряків цукрових, тис. шт./га  

(середнє за 2022–2024 рр.)
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жився і у другій частині періоду вегетації, 
що позитивно відобразилось на продуктив-
ності буряків. Найгіршими погодні умови 
виявились у 2024 р., коли посуха, що три-
вала із середини червня і до початку вересня 
(за весь цей час випало у 3,6 раза менше 
опадів, ніж за середньобагаторічними 
даними), разом з аномально високою темпе-
ратурою повітря (у червні й липні темпера-
тура повітря вдень сягала 37–39 ℃ і більше) 
негативно позначилися на продуктивності 
буряків цукрових і не дали їм повною мірою 
реалізувати свій продуктивний потенціал 
від застосування досліджуваного мікродо-
брива Маджестик Бор. 2023 р. за показ-
никами продуктивності буряків цукрових 
посів проміжне місце між 2022 і 2024 рр. 

У кожної сільськогосподарської культури 
є один або декілька важливих показників 
якості рослинницької сировини. У буря-
ків цукрових таким показником є вміст 
цукру в коренеплодах – цукристість. Тому 
програмою досліджень передбачався облік 
цього показника залежно від застосування 
різних доз мікродобрива Маджестик Бор 
(табл. 2). 

Отже, даними наших трирічних дослі-
джень доведено, що фоліарна обробка 
цукроносної культури різними дозами дослі-
джуваного мікродобрива сприяє збільшенню 
вмісту цукру в коренеплодах буряків. Усі 
дози досліджуваного препарату, різні рег-
ламенти його застосування позитивно впли-
нули на цукристість коренеплодів. 

Хоча ступінь впливу на відповідний показ-
ник виявився дещо різним. Так, наприклад, 
найбільшою за три роки цукристість коре-
неплодів виявилася в рослин буряків на 
ділянках варіанту 3 і становила 18,7%, що 
на 1,4% перевищило контроль і на 0,2–0,3% 
інші досліджувані варіанти.

У розрізі років досліджень простежується 
теж чіткий вплив погодного чинника на 
відповідний показник. Найсприятливішим 
щодо цього виявився 2023 р. Саме цього 
року на ділянках усіх варіантів корене-
плоди культури змогли накопичити на час 
збирання врожаю максимальний уміст 
цукру. Це пояснюється тим, що помірно 
розвинені рослини буряків цього року спро-
моглися інтенсивніше накопичити цукор 
завдяки сприятливим погодним чинникам 
другої частини вегетаційного періоду (сер-

Таблиця 1
Вплив позакореневого підживлення різними дозами мікродобрива Маджестик Бор  

на врожайність буряків цукрових, т/га 

Варіанти досліду Роки досліджень Середнє за 
2022–2024 рр.2022 р. 2023 р. 2024 р.

1. Без обробки – контроль. 51,6 43,3 40,7 45,2
2. Фоліарна обробка Маджестик Бор 
двічі дозами по 1 л/га. 61,5 51,9 43,8 52,4

3. Фоліарна обробка Маджестик Бор 
двічі дозами по 1,5 л/га. 66,1 55,2 52,1 57,8

4. Фоліарна обробка Маджестик Бор 
дозою 3 л/га. 64,9 54,5 49,5 56,3

НІР0,05 2,62 2,04 1,65

Таблиця 2
Вплив позакореневого підживлення різними дозами мікродобрива Маджестик Бор  

на цукристість коренеплодів, %

Варіанти досліду
Роки досліджень Середнє за 

2022–2024 рр.2022 р. 2023 р. 2024 р.
1. Без обробки – контроль. 17,0 17,6 17,2 17,3
2. Фоліарна обробка Маджестик Бор 
двічі дозами по 1 л/га. 17,4 19,5 18,2 18,4

3. Фоліарна обробка Маджестик Бор 
двічі дозами по 1,5 л/га. 17,7 19,8 18,5 18,7

4. Фоліарна обробка Маджестик Бор 
дозою 3 л/га. 17,6 19,7 18,3 18,5

НІР0,05 0,26 0,14 0,18
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пень і вересень помірно теплі й майже без 
дощів). Найгірша ситуація із цукристістю 
коренеплодів була у 2022 р. Адже цього 
року рослини буряків цукрових сформували 
найбільші коренеплоди, які мали наймен-
ший уміст цукру. 

У буряківництві важливим інтегральним 
показником, за яким роблять висновок сто-
совно доцільності того чи іншого агроза-
ходу, того чи іншого препарату під час виро-
щування буряків цукрових, є збір цукру. 
Результати обліку збору цукру залежно від 
різних доз мікродобрива Маджестик Бор 
представлені в табл. 3. 

Як доводять результати наших трирічних 
дослідів, саме фоліарна обробка подвійною 
дозою по 1,5 л/га і одинарною дозою 3 л/га  
мікродобривом Маджестик Бор вияви-
лася найефективнішою щодо збору цукру. 
З ділянок цих варіантів отримали майже 
однаковий збір цукру – 10,81 та 10,42 т/га 
відповідно. 

Це виявилось більшим на 2,99 і 2,6 т/га  
за контрольний варіант, де не вносили 
мікродобриво. На варіанті 2, де позакоре-
нево вносили Маджестик Бор двічі дозами 
по 1 л/га, у середньому за три роки збір 
цукру становив 9,64 т/га.

Отже, наші дослідження довели, що фолі-
арна обробка рослин гібрида буряків цукро-
вих Хорнет різними дозами мікродобрива 
Маджестик Бор є важливим і доцільним 
агрозаходом, здатним не тільки посилити 
імунітет буряків до критичних умов вегета-
ційного періоду, але й позитивно вплинути 
на продуктивні та якісні характеристики 
цукровмісної культури. 

Обговорення
Наукова спільнота стверджує, що ріст 

і розвиток рослин буряків цукрових пов’я-
зані з надходженням в них різних макро- та 
мікроелементів (Кирилюк, 2008). Цей процес 

триває майже весь період вегетації. Якщо 
макроелементи необхідні рослинам у вели-
ких кількостях, то мікроелементи вико-
ристовуються рослинами культури у значно 
менших кількостях, ніж сота частка відсотка 
(Гангур та ін., 2024). Під дією мікроелемен-
тів підвищується вміст хлорофілу в листках, 
зростає інтенсивність фотосинтезу, поси-
люється діяльність ферментативного комп-
лексу, поліпшується дихання рослин, під-
вищується їхня стійкість проти хвороб. Це 
все позитивно впливає на збереженість рос-
лин буряків упродовж вегетації (Заришняк 
і Гринів, 2015). У сучасних мікродобривних 
препаратах їхній склад корегується залежно 
від потреби рослин культури, а також 
може враховувати наявність мікроелемен-
тів у ґрунті. Науковці стверджують (Топчій 
і Жужа, 2004), що доцільно застосовувати 
мікродобрива з урахуванням їхнього вмісту 
у ґрунті, сортогенетичних особливостей 
культур, способу їх внесення. 

Узагалі, застосування мікродобрив, як 
наголошують дослідники (Жердецький 
і Ступенко, 2014), – важливий складник 
організації ефективної системи збалансо-
ваного живлення рослин повним комплек-
сом елементів. Саме він і необхідний для 
застосування інтенсивних технологій виро-
щування буряків цукрових та інших сіль-
ськогосподарських культур. Інші науковці 
зауважують (Заришняк і Жердецький, 
2007), що перш ніж ухвалювати рішення 
щодо їх застосування, необхідно провести 
аналіз ґрунту на їх вміст. Нині позакоре-
неве внесення мікродобрив під час веге-
тації рослин культури – досить широкий 
напрям їх застосування. Важливо, що рос-
лини буряків цукрових позитивно реагують 
на фоліарну обробку мікродобривами в усіх 
зонах бурякосіяння. Це підтверджують 
результати польових досліджень (Бондар, 

Таблиця 3
Вплив позакореневого підживлення різними дозами мікродобрива Маджестик Бор  

на збір цукру, т/га 

Варіанти досліду
Роки досліджень Середнє за 

2022–2024 рр.2022 р. 2023 р. 2024 р.
1. Без обробки – контроль. 8,77 7,62 7,0 7,82
2. Фоліарна обробка Маджестик Бор 
двічі дозами по 1 л/га. 10,70 10,12 7,97 9,64

3. Фоліарна обробка Маджестик Бор 
двічі дозами по 1,5 л/га. 11,70 10,93 9,64 10,81

4. Фоліарна обробка Маджестик Бор 
дозою 3 л/га. 11,42 10,74 9,06 10,42

НІР0,05 0,56 0,42 0,39
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2017). Результати інших наукових пошуків 
(Аскаров, 2016) довели, що підживлення 
мікродобривними препаратами по веге-
туючим рослинам має здійснюватись суто 
у критичні фази росту й розвитку рослин 
буряків. Найкращий результат отримали, 
коли мікродобривні препарати вносили спо-
чатку у фазі 2–3 пар листків, а потім – на 
початку п’ятої пари справжніх листків до 
змикання листків у рядках.

Науковець (Якусик, 2012) уважає, що 
перед позакореневим внесенням мікро-
добрив потрібно враховувати дані рос-
линної діагностики. Інший дослідник 
(Господаренко, 2020) упевнений, що 
мікроелементи та мікродобрива не тільки 
сприяють збільшенню врожаю культур, 
а й поліпшують якість сільськогосподар-
ської продукції, зокрема технологічні якості 
коренеплодів. Результати наших польових 
дослідів також підтверджують висновки 
цих науковців і засвідчують позитивний 

вплив фоліарної обробки різними дозами 
мікродобрива Маджестик Бор на продук-
тивний потенціал і якісні характеристики 
буряків цукрових. 

Висновки
Після узагальнення результатів наших 

трирічних досліджень ми дійшли вис-
новку, що фоліарна обробка мікродобри-
вом Маджестик Бор позитивно впливає 
на густоту рослин буряків цукрових, їхню 
продуктивність та технологічні якості коре-
неплодів. Кращою виявилися внесення 
Маджестик Бор двічі дозами по 1,5 л/га 
та разове внесення дозою 3 л/га відповід-
ного мікродобривного препарату. Водночас 
створюються більш сприятливі умови для 
розвитку рослин культури, досить інтенсив-
ного наростання маси коренеплодів і гички, 
ефективніше проходить процес накопи-
чення цукру. Усі ці чинники позитивно 
спрацьовують на головний показник цієї 
культури – збір цукру.
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