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В результаті трирічних польових досліджень встановлено, що в зоні 

достатнього зволоження позакореневе внесення на насінниках буряків цукрових 

регуляторів росту Вітазиму, Стопроста та Келпака позитивно впливає на 

тривалість та інтенсивність проходження рослинами культури фаз росту і 

розвитку, а також на кількість гібридного насіння, що на них зав’язалося. 

Актуальність теми. Буряки цукрові для нашої країни давно вже стали 

класичною сільськогосподарською культурою. І хоча їх вік широкомасштабного 

промислового виробництва налічує всього два із невеликим століття, ця культура 

стала справжнім індикатором фаховості й професіоналізму сучасного агронома 

[5]. Не є таємницею, що буряки цукрові у світі створили потужну промисловість, 

яка дає роботу мільйонам робітників [6]. Це стосується і нашої країни. Тому 

потрібно розвивати вітчизняне буряківництво, впроваджуючи різні інноваційні 

розробки у технологічний процес вирощування фабричних буряків цукрових і їх 
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насінників. Однією із таких новацій є застосування різних регуляторів росту 

рослин [2].  

Взагалі, використання цієї групи препаратів у посівах 

сільськогосподарських культур сьогодні є достатньо поширеним заходом [1]. 

Адже собівартість відповідної технологічної операції, включаючи мізерну 

вартість біостимуляторів, мінімальна [4]. А от ефект від неї – максимальний, 

причому прибавка продуктивності культури може сягати від 15 до 20 і більше 

відсотків [3, 7]. Зважаючи на це, достатньо актуальним питанням є вивчення 

позакореневого внесення сучасних регуляторів росту рослин на висадках буряків 

цукрових, їх ефективності щодо впливу на насіннєву продуктивність цієї 

культури та посівні якості гібридного бурякового насіння. 

Мета роботи – вивчення насіннєвої продуктивності висадків буряків 

цукрових залежно від позакореневого внесення регуляторів росту Вітазиму, 

Стопроста та Келпака, а також уточненні біологічних особливостей формування 

врожаю гібридного насіння та його посівних якостей. 

Матеріали і методи досліджень. Дослідження із вивчення впливу 

позакореневого внесення регуляторів росту рослин на насіннєву продуктивність 

висадків буряків цукрових та посівні якості бурякового насіння проводили у 

відкритому акціонерному товаристві «Згурівське бурякогосподарство» 

Згурівського району Київської області упродовж 2019-2021 років. В дослідах 

застосовувалася загальноприйнята технологія вирощування гібридного насіння 

буряків цукрових відповідно до рекомендацій Інституту біоенергетичних 

культур і цукрових буряків Національної академії аграрних наук України. 

Результати досліджень. В результаті проведених нами досліджень було 

встановлено, що регулятори росту рослин, які застосовували позакоренево, мали 

певний вплив на тривалість фаз росту і розвитку насіннєвих рослин буряків 

цукрових. Причому кожного року цей вплив був різним. Так, наприклад, у 2019 

році розетки листків висадків почали з'являтися на дослідних ділянках 15 квітня. 

Стосовно утворення квітконосних пагонів, то вони почали формуватися із 12 

травня. Застосування регуляторів росту рослин на дослідних ділянках цього року 

призвело до незначного подовження міжфазних періодів росту і розвитку рослин 

культури. Хоча відмінності між контролем і дослідними ділянками за тривалістю 

періодів вегетації у 2019 році були менш яскраво виражені, ніж у наступному, 

2020, році. В цілому, тривалість періоду вегетації висадків буряків цукрових у 

2019 році становила від 100 днів на контролі до 107 днів на варіанті 4 (Вітазим 1 

л/га).  
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Аналізуючи дослідні дані, що характеризують тривалість фаз росту і 

розвитку насінників буряків цукрових гібриду Рамзес за позакореневого 

внесення регуляторів росту у 2020 році, можна відмітити, що погодні умови 

цього року мали суттєвий вплив на тривалість фаз вегетаційного періоду 

культури. Цього року розетки насінників з'явилися на всіх варіантах досліду 

одночасно – 25 квітня. Фаза розетки тривала 27 днів. Після позакореневого 

внесення регуляторів росту Вітазиму, Стопроста та Келпака на дослідних 

ділянках, відповідно до програми досліджень, відбулося незначне подовження 

наступних фаз росту і розвитку  рослин культури. Зрозуміло, що такий вплив 

досліджуваних препаратів на збільшення міжфазних періодів на дослідних 

ділянках привело до того, що збирання врожаю розпочали дещо пізніше. Так, 

наприклад, на контрольному варіанті врожай почали збирати 4 серпня, а на 

ділянках із регуляторами росту збирання гібридного насіння проводили 9 серпня 

на варіанті 2 (Стопрост, 1 л/га), 10 серпня – на варіантах 3 і 4 (Вітазим 1 л/га і 

Келпак 2 л/га). 

Щодо дослідних даних 2021 р., то тут можна зауважити, що цього року 

весна виявилася ранньою і прохолодною. Тому і розпочали садіння висадків 

дещо пізніше, ніж у 2019 р. З’явлення розеток листків у висадкових рослинах 

відзначали 20 квітня, що виявилося середнім строком, ніж у минулі роки. 

Застосування регуляторів росту рослин і цього року позитивно вплинуло 

на насіннєві рослини, тому на відповідних ділянках, через кращий розвиток 

рослин культури, тривалість фаз росту і розвитку збільшилася порівняно із 

контролем. Так, наприклад, якщо на контролі фаза цвітіння цього року тривала 

32 дні, то на ділянках із Стопростом і Вітазимом – 33 днів, а на варіанті 4 із 

Келпаком – 35 дні. Щодо загальної тривалості періоду розетка листків – збирання 

врожаю, то у 2021 р., він виявився найдовшим на варіанті 4 і становив 112 днів.  

Висновок. Позакореневе внесення на насінниках буряків цукрових 

регуляторів росту Вітазиму, Стопроста та Келпака позитивно впливає на 

тривалість та інтенсивність проходження рослинами культури фаз росту і 

розвитку, а також на кількість гібридного насіння, що на них зав’язалося. 
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