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На даний час відтворювальні якості та інтенсивність використання 

свиноматок значною мірою визначають ефективність галузі та її рентабельність. 
На відтворювальні якості свиноматок впливає низка факторів спадкового і 
неспадкового характеру. Однак науково-обгрунтоване поєднання і використання 
цих факторів забезпечує максимальний річний вихід продукції. Генетичного 
поліпшення відтворювальних якостей свиноматок можна досягти за 
чистопородного розведення, схрещування і гібридизації [8]. 

Тому метою нашої роботи було проведення аналізу впливу 
ефективності  використання різних методів розведення на формування 
відтворювальних якостей свиноматок. 

У господарствах України розводять близько 11 порід свиней, що дає змогу 
отримувати різноманітні породні поєднання [1]. Нині є всі можливості для 
використання високопродуктивних материнських і батьківських форм 
вітчизняної і зарубіжної селекції, які відповідають високим вимогам, що 
висуваються країнами із високорозвиненим свинарством до генотипу тварин [9]. 
Удосконалення вітчизняних порід свиней дедалі частіше відбувається із 
використанням породних поєднань зарубіжної селекції. Завезених тварин 
використовують як поліпшувачів за чистопородного розведення і для схрещування, 
що позитивно впливає на продуктивність вітчизняного поголів’я [8]. Для 
розведення великої білої породи використовують кнурів естонської селекції 
(55,5 %), англійської (18,5 %), данської та французької (10,7 %) і лише 14,8 % – 
кнурів вітчизняної селекції [6].  

Для поліпшення відгодівельних і відтворювальних якостей свиней, як за 
чистопородного розведення, так і породно-лінійної гібридизації все частіше 
використовують кнурів спеціалізованих м’ясних порід зарубіжної селекції – 
ландрас, дюрок, гемпшир, п’єтрен, що забезпечує високий ефект гетерозису у 
потомстві [4].  

Використання високопродуктивних генотипів зарубіжної селекції 
забезпечує не лише отримання товарних гібридів, але й покращує продуктивні 
якості вітчизняних порід, шляхом створення в них спеціалізованих структурних 
елементів [5].  
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Використання кнурів породи ландрас англійської селекції сприяло 
підвищенню багатоплідності вітчизняних свиноматок великої білої породи на 3,7 
%, молочності – 5,5 %, маси гнізда поросят при відлученні – на 10,8 %, а також 
ознак великоплідності та інтенсивність росту молодняку. 

Схрещування свиноматок великої білої породи з кнурами породи ландрас 
англійської селекції сприяло отриманню більшої кількості помісних поросят, із 
вищою живою масою новонароджених та масою гнізда при відлученні, а 
схрещування помісних свиноматок за схемою 1/4 велика біла × 1/4 ландрас × 1/2 
лінія SS сприяло підвищенню їх багатоплідності [6]. 

За результатами досліджень схрещування маток великої білої породи 
французького походження з кнурами великої білої породи німецького 
походження, а також маток породи ландрас французького походження з кнурами 
великої білої породи і п’єтрен німецького походження, одержана найбільша 
кількість поросят при народженні і відлученні [11, 12]. 

В результаті схрещування свиноматок великої білої породи з кнурами 
естонської беконної породи одержано поросят більше на 1–32 %, які мали за 
високої збереженості нижчу собівартість 1 ц приросту живої маси на 0,1–7,9 %, 
як порівняти із тваринами, отриманими за інших методів розведення [6]. 
Схрещування свиноматок материнських порід України – великої білої, 
миргородської, української степової білої із кнурами м’ясних порід сприяло 
збільшенню багатоплідності на 0,2–0,3 голів, збереженості − на 10 % [2].  

Схрещування та породно-лінійна гібридизація чистопородних свиноматок 
великої білої породи з кнурами полтавської м’ясної і червоно-поясої 
спеціалізованої лінії сприяли підвищенню великоплідності на 7,47 – 9,34 %, 
молочності – 5,14 – 7,10 кг, живої маси одного поросяти при відлученні – 2,62 – 
6,15 кг, маси гнізда при відлученні – 3,41 – 6,27 кг, збереженості поросят – на 
4,40 – 5,10 %. [10] 

Розглядаючи схрещування та породно-лінійну гібридизацію, як головний 
фактор підвищення відтворювальних якостей свиней слід зазначити, що їх 
ефективність зумовлена комбінаційною здатністю (поєднуваністю) вихідних 
батьківських порід, типів, ліній, яка поділяється на загальну і специфічну [3]. 

Таким чином, оцінка комбінаційної здатності свиней різних породних 
поєднань, дає змогу передбачати результати майбутніх схрещувань, 
впроваджувати у виробництво ефективні варіанти, водночас виключаючи 
непотрібні затрати часу та коштів на отримання великої кількості гібридів та 
помісей, які не мають цінності. 
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Добробут тварин варто розглядати через оцінку стану тварини з позиції її 

потреб. Припускають, що ні здоров’я, ні комфортні умови утримання не можуть 

гарантувати їх добробут. Добробут залежить від того, що тварина відчуває. 

Важливою частиною цього є і екологічна раціональність та виробництво 

здорових продуктів харчування. Добробут тварин, добробут споживачів м’яса і 

добробут суспільства в цілому є основними складовими системи виробництва 

якісного м’ясного продукту.  
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