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ЭКОЛОГО-ЭТИЧЕСКИЕ ОСНОВЫ ФОРМИРОВАНИЯ ОТНОШЕНИЙ ЧЕЛОВЕКА И ПРИРОДЫ
Т.А. Чайка  к.э.н., ПГАА, г. Полтава, Украина
Исследование отношений между человеком и природой уходят корнями во времена таких античных философов, как Гераклит, Протагор, Демокрит, Платон, Аристотель, Сенека, каждый из которых в свое время указывал на зависимость человека от природных стихий и явлений. В эпоху Нового времени (XVII в. – нач. XIX в.) в пределах натурфилософии исследовалась экологическая проблематика, которая прослеживается в трудах Дж. Бруно, Ф. Бэкона, P. Декарта, Б. Телезио и др. Отражения взаимосвязи общества и природы характерно для взглядов французских философов XVIII в. – П. Гольбаха, Ш. Монтескье, Ж.-Ж. Руссо, немецких философов XIX в. И. Гете, Ф. Шеллинга, Л. Фейербаха и др. [1]. Социальные же механизмы взаимодействия общества с окружающей средой рассматривались в трудах Т. Гоббса, К. Юнга, Э. Фромма и др.
Социальные и философские исследования, направленные на детальное осмысление тенденций взаимодействия «человек-природа» и их отражение в общественном сознании, проводили Д. Дидро, Кант, Гегель, Н. Чернышевский. В этом направлении ими осмысленны социальные, философские и технологические аспекты прогнозирования перехода к альтернативным цивилизаций, формирование экологического сознания «устойчивого / стабильного общества» [2].

Особое место среди исследования проблем, касающихся экологической проблематики, принадлежит трудам известного российского академика, автору учения о ноосфере В. Вернадскому и его последователям (В. Казначееву, Н. Моисееву, А. Печчи, Ф. Сен-Марку, П. Тейяр де Шардену, С. Шварцу и др.). В их трудах изложены научные концепции взаимоотношений общества и природы, природы и человека, решались принципиальные проблемы биосферы и роли в ней антропогенного фактора. Интересен тот факт, что уже в то время В. Вернадский считал, что гармонизация человеческих отношений является необходимым условием нормального функционирования ноосферы [3].

Убедительные успехи научно-технического прогресса (в основном материальные) обусловили становление потребительского характера цивилизации, в результате чего происходило атрофирование основ морали, привело к духовному кризису. Современный человек по своей сути является прагматичным и циничным, ко всему относится с сомнением, в том числе к морали, как к общественной ценности.

Учитывая вышесказанное, возникает потребность в этике, ориентированной на формирование чувства персональной и коллективной ответственности за состояние биосферы перед современным и будущими поколениями.

Современная этика берет на себя ответственность за благо людей, в том числе их будущих поколений, а также за все другие формы жизни. Вопреки глобальным угрозам современности она предлагает существенные ценностные переориентации сознания в направлении культивирования уважения и любви к природе, отказ от традиционных потребительских установок.

Отношение человека к природе сегодня приобретает такое же нравственное значения, как и отношение человека к человеку. По своей сути, это одно и то же отношение и это обстоятельство имеют в виду, когда говорят о переходе нравственного императива в императив экологический [4].

Без сомнения, развитие этических идеалов добра и любви – это необходимая предпосылка сохранения и утверждения жизни на Земле.

Несмотря на всю возможную эффективность бизнес-проектов, в которых не учитываются этические и экологические требования, обречены на провал. Именно на этих принципах должна формироваться новое понимание мира, главными ориентирами которого должны стать осознание того, что человек включен в единую глобальную экологическую систему, она живет не только в социальном, но и в естественном контексте; понимание того, что человечество – не собственник природы, а один из членов природного сообщества и в этом отношении не имеет привилегий.

С позиций такой морали традиционные понятия «покорения природы», «борьба с природой», «полезности» или «бесполезности» для людей фрагментов природы или отдельных представителей флоры или фауны являются некорректными. На замену им появляются понятия «взаимодействия с природой», где хотя противопоставления человека и природы не преодолевается полностью, однако существенно смягчается. Природа становится своеобразным звеном, связывающим человека с человеком. В сосуществовании «природа – человек» необходимо культивация человеческого единства с окружающей средой и уважения к нему, предоставление природе статуса полноправного субъекта во взаимоотношениях с обществом.

Таким образом, приобретает актуальность сочетание естественных и социальных наук, соответствие процессов хозяйственной деятельности объективным законам природы, построение мировоззренческой научной конструкции по изучению системы «природа – общество – человек». Необходимость формирования нового научного подхода обусловлена ​​потребностью сохранения развития человека и общества во взаимодействии с окружающей средой, которое поможет определить конкретные направления минимизации рисков необратимых изменений в живой природе и предупреждению глобальной катастрофы.

Целесообразно отметить, что указанные идеологические принципы были заложены и развиты представителями физической экономии, которые расширили учение физиократов (Ф. Кене, А.Р.Ж. Тюрго, Д. де Немур, Д'Аламбер, В. Мирабо, М. де-ла Ривьер) путем разработки оригинальной концепции общественного воспроизводства: общественные законы человечества должны соответствовать физическим законам, поэтому только земледелие в действительности является производством и единственным источником дополнительного («чистого») продукта [5].

Следует отметить, что физическая экономия – это направление экономической теории, которое раскрывает динамические характеристики хозяйственной системы общества, исследует силы и условия, обеспечивающие ее движение. По своей сути они являются общественными силами, которые сформировались в результате сознательной деятельности людей и использования ими сил природы. Экономические субъекты выступают носителями этих общественных сил, а пространством по их развитию является общественная среда.

Основываясь на научном наследии физиократов, представители украинской научной школы физической экономии (С. Подолинский (1850–1891 гг.), В. Вернадский (1863–1945 гг.), Н. Руденко (1920–2004 гг.)) развили фундаментальный закон развития жизнь как космического процесса: развитие живой системы имеет место, если со временем растет ее возможность действовать или имеет место рост реальной мощности. И наоборот, если реальные возможности живой системы со временем уменьшаются, то есть уменьшается ее реальная мощность, то имеет место, по сути, деградация с последующей смертью.

Идеи С. Подолинского, В. Вернадского и Н. Руденко имеют большое значение для формирования эколого-направленного (органического) сельскохозяйственного производства, развития гармоничных взаимоотношений между природой и обществом.

Таким образом, сегодня человечество стоит перед необходимостью осознания невозможности продолжения уничтожения окружающей среды и развитием чувство ответственности за свою деятельность перед настоящим и будущими поколениями.
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