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ОЦЕНКА ЭКОЛОГИЧЕСКОГО СОСТОЯНИЯ СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННЫХ ЛАНДШАФТОВ ПО ПОКАЗАТЕЛЮ СООТНОШЕНИЯ УГОДИЙ

Оценка экологического состояния сельскохозяйственных ландшафтов по показателям соотношения угодий направлена ​​на улучшение экологического состояния территории Полтавской области, приостановление деградационных процессов почвенного покрова, оптимизацию сельскохозяйственных ландшафтов и создание предпосылок для устойчивого развития агроэкосистем.
Результаты оценки могут использоваться для: анализа ситуации, сложившейся в современном землепользовании; определения экологической стабильности территории в зависимости от состава угодий; установления уровней антропогенного воздействия на состояние окружающей природной среды, в т.ч. на земельные ресурсы.
Оценка экологического состояния сельскохозяйственных земель проводится по степени нарушения экологического равновесия в соотношении основных типов угодий [1]. С одной стороны, это пашня, которая является главным дестабилизирующим фактором в сельскохозяйственных ландшафтах, а с другой – сумма природных компонентов ландшафта (леса, луга и пастбища, болота, водные объекты и др.), которые играют экологостабилизирующую роль.
Современные агроландшафты включают как биотические, так и абиотические элементы, соотношение которых обусловливает стабильность или нестабильность всего ландшафта, поэтому для определения экологической устойчивости (стабильности) территории и уровня антропогенной нагрузки на нее рекомендуется использовать методы, учитывающие количественные и качественные характеристики всех составляющих ландшафта [2].
Экологическая оценка агроландшафта проводится для определения территорий с неудовлетворительным экологическим состоянием и необходима в качестве основы для разработки предложений по оптимизации землепользования. Поскольку экологическое состояние и стабильность любой территории зависят от уровня сельскохозяйственного освоения и распаханности земель, интенсивности использования угодий и степени антропогенной трансформации природных экосистем, увеличение доли природных угодий за счет сокращения площади пашни будет способствовать повышению экологической устойчивости агроландшафтов. Основанием перевода одного вида угодий в другой, а также выбор направлений консервации деградированных и малопродуктивных земель являются методические наработки ведущих научных учреждений [3].
Информационной базой для проведения экологических оценок состояния сельскохозяйственного землепользования являются фондовые и статистические материалы (материалы количественного и качественного учета земель, обобщенные результаты почвенного, эколого-агрохимического и других проблемно ориентированных видов мониторинга, картографические материалы).
Экологическую оценку сельскохозяйственных ландшафтов предлагается осуществлять через соотношение пашни (Р) к суммарной площади экологостабилизирующих угодий (ЭСУ – леса, луга и пастбища, болота, водные объекты) [3]. Степень нарушения экологического равновесия в реальном соотношении Р : ЭСУ определяется с помощью модифицированной шкалы, которая дает возможность просто и с высокой степенью точности оценить экологическое состояние агроландшафтов в широком диапазоне: от оптимальных параметров пропорции Р : ЭСУ (<20 : >80%), присущих "эталонным" ландшафтам, – до совершенно неприемлемых (>70 : <30%), соответствующие катастрофическому состоянию сельскохозяйственных земель (табл. 1).
Таблица 1 - Модифицированная шкала для оценки экологического состояния агроландшафтов
	Тип агроландшафтной
территории
	Удельный вес угодий, % к их
суммарной площади
	Экологическое состояние

	
	Р
	ЭСУ
	

	0
	<20
	> 80
	Оптимальное

	І
	20–37
	63–80
	Хорошее

	II
	37–54
	46–63
	Удовлетворительное

	III
	54–70
	30–46
	Неудовлетворительное

	IV
	> 70
	< 30
	Критическое


Источник: данные [3]
 
Удельный вес показателей рассчитывается в процентах от суммарной площади пахотных земель и экологостабилизирующих угодий по формулам (1) и (2) [3]:
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где Р – удельная вес пашни в группе угодий «пашня – лес – луга и пастбища – вода», %; Рл – площадь пашни, га; П – площадь залежей, га; ЛП – площадь лугов и пастбищ, га; Лс – лесопокрытой площадь, га; Б – площадь болот, га; В – площадь водных объектов, га.
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 где ЭСУ – удельный вес экологостабилизирующих угодий в группе угодий «пашня – лес – луга и пастбища – вода», %.
Апробация модифицированной шкалы на практике указывает на ее самодостаточность при решении актуальных задач оптимизации соотношения угодий и экологизации земледелия на основе ландшафтного потенциала. Она исключает необходимость устанавливать жестко фиксированное соотношение 4-х основных типов угодий (пашня : лес : луга и пастбища : вода), что невозможно при отсутствии экспериментального обоснования необходимой для этого нормативной базы, а взамен дает возможность проводить оптимизацию по упрощенной схеме с применением двух-членной пропорции – «пашня» : «экологостабилизирующие угодья».
По приведенной выше методике проведена оценка экологического состояния Полтавской области в разрезе административных районов и природно-сельскохозяйственных зон (табл. 2).
Таблица 2 – Оценка экологического состояния Полтавской области
	Экотип территории 
	Площадь экотипа
	Экологическое состояние территории

	
	га
	% от общей областной площади 
Р + ЭСУ
	

	И
	0
	0
	Хорошее 

	II
	235131,1
	8,2
	Удовлетворительное 

	III
	1737275,0
	60,4
	Неудовлетворительное

	IV
	668968,4
	23,3
	Критическое 


Источник: разработка автора
 
В соответствии с 5-уровневой и оценочной шкале (см. табл. 1), в Полтавской области выделены всего 3 типа территорий, различающихся своим экологическим состоянием и устойчивостью к деградации сельскохозяйственных ландшафтов (рис. 1).
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Рисунок 1 – Состояние экологического равновесия в соотношении пашни к экологостабилизирующих угодий Полтавской области
Источник: данные [4]
 

Территория 1-го экотипа имеет наилучшее соотношение угодий (20–37 : 63–80), повышенную буферность и наиболее благополучное экологическое состояние. Такой экотип не требует значительных изменений компонентного состава агроландшафтов. При таких параметрах природоохранная деятельность должна быть направлена ​​на поддержку существующего между угодьями экологического баланса и сохранения плодородия почв на основе адаптивно-ландшафтного землепользования, но в Полтавской области таких экотипов нет.
Территория порогоустойчивых ландшафтов (II экотип), которые необходимо создавать на переходном этапе от современного до природоохранного землепользования, занимает 235131,1 га или 8,2 суммарной площади пашни и экологостабилизирующих угодий области. В результате проведенной идентификации установлено, что вся площадь порогоустойчивых ландшафтов области сосредоточено в восточной лесостепной почвенно-климатической зоне.
Угодья II-го ландшафтного экотипа характеризуются таким экологическим состоянием, при котором незначительные изменения в структуре агроландшафтов могут существенно ухудшить свойственные для них экологические и социально-экономические функции.
Между II-м порогоустойчивым и IV-м, крайне разбалансированным агроландшафтным экотипом, удельный вес пашни постепенно возрастает при одновременном сокращении площади экологостабилизирующих угодий, в результате чего снижается экологическая устойчивость агроландшафтов, обостряется агроэкологическая ситуация, требующая радикальных изменений компонентного состава и структуры деградированных агроландшафтов. Такие опасные в экологическом отношении территории (III экотип) занимают на Полтавщине около 1737275,0 га или 60,4% площади агроландшафтов области.
Территории III-го и IV-го экотипов требуют применения радикальных мероприятий с целью снижения антропогенной нагрузки путем изъятия из интенсивного возделывания деградированных и малопродуктивных земель и переводом их в экологостабилизирующие угодья. Но, в первую очередь, указанные мероприятия необходимо вводить в агроландшафтах IV -го экотипа, распашка которых превышает 70% при удельном весе экологостабилизирующих угодий менее 30%. Они практически потеряли способность противостоять деградации, находятся в катастрофическом экологическом состоянии и занимают территорию 8-ми административных районов.
Итак, только один район (4%) в Полтавской области – Глобинский – находится в удовлетворительном состоянии по критерию соотношения пашни к экостабилизирующим угодьям (табл. 3). Около 40% районов области находятся в критическом состоянии (IV экотип ландшафтных территорий), что характеризуется их распаханности более 70% и наличием экостабилизирующих угодий – менее 30%. Остальная территория области (56%) находится в неудовлетворительном состоянии, что связано со степенью их распаханности –54–70% и долей экологостабилизирующих угодий – 30–46%.
Таблица 3 – Зональные особенности распространения разнотипных агроландшафтов на территории Полтавской области
	Климатическая зона, исследованная площадь (Р + ЭСУ)
	Преобла-дающий экотип
	Районы распространения
	Площадь агроландшафтов

	
	
	
	тыс. га
	% от площади

	
	
	
	
	зоны области

	Западная лесостепная
почвенно-климатическая
зона
	III
	Пирятинский
Чернухинский
Лохвицкий
Лубенский
Гадячский
	581851
	78,7
	20,2

	
	IV
	Гребенковский Оржицкий
	157469
	21,3
	5,5

	Восточная лесостепная
почвенно-климатическая
зона
	III
	Миргородский
Зеньковский
Котелевский
Великобагачанский
Шишацкий
Диканский
Полтавский
	745251
	71,6
	25,9

	
	IV
	Хорольский
Решетиловский
Чутовский
	293345
	28,2
	10,2

	Переходная южная
почвенно-климатическая
зона
	III
	Кобелякский 
Н. Санжарський
	309543
	53,7
	10,8

	
	IV
	Козельщинский
Машевский
Карловский
	267014
	46,3
	9,3

	Юго-западная почвенно-климатическая зона на солонцеватых почвах
	II
	Глобинский
	247429
	51,8
	8,6

	
	III
	Семеновский Кременчугский
	229860
	48,2
	8,0


Источник: разработка автора
 

Таким образом, оценка сельскохозяйственных ландшафтов Полтавской области показала их неудовлетворительное состояние, что связано со значительным удельным весом распаханных угодий и уменьшенным – экологостабилизирующих угодий. В результате имеет место деградация почв на значительной территории области.
Увеличение антропогенной нагрузки на земельные ресурсы обусловливает необходимость осуществления оценки экологического состояния сельскохозяйственных ландшафтов по показателям соотношения угодий. Для этого используется соответствующая модификационная шкала, которая учитывает площади пашни и экологостабилизирующих угодий (леса, луга и пастбища, болота, водные объекты). Результаты наших оценок показали, что примерно 40% агроландшафтов Полтавской области находятся в критическом состоянии, 56% – в неудовлетворительном состоянии, всего 4% – в удовлетворительном состоянии. Таким образом, необходимо принять меры по их консервации используя данные детальной информации геоморфологических условий местности, что является перспективным направлением наших исследований.
Библиографический список
1. Ракоїд О. О. Агроекологічна оцінка земель сільськогосподарського призначення : автореф. дис. на здобуття наук. ступеня канд. сільськогосподарських наук: 03.00.16 "Екологія" / О. О. Ракоїд. ― К., 2007. ― 21 с.

2. Третяк А. М.  Класифікатор обмежень прав при використанні земельних ділянок [Текст].  Ч.4 / А. М. Третяк; Відп. ред. В. М. Другак. — К. : Центр земел. реформи в Україні, 2001. — 127 с.

3. Екологічні проблеми землеробства / І. Д. Примак, Ю. П. Манько, Н. М. Рідей, В. А. Мазур, В. І. Горщар, О. В. Конопльов, С. П. Паламарчук; О. І. Примак; За ред. І. Д. Примака. — К. : ЦУЛ, 2010. — 456 с.

4. Писаренко П. В. Оцінка екологічного стану сільськогосподарських угідь Полтавської області / П. В. Писаренко, О. О. Ласло // Вісник Полтавської державної аграрної академії. 2009. — № 2. — С. 23—25. 

5. Олейник А. Н. Институциональная экономика : учеб. пособ. / А. Н. Олейник. — М., 2000. — 416 с.

 
 
 
_1455523074.unknown

_1474737855.unknown

