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ВПЛИВ СПОСОБІВ ОБРОБІТКУ ГРУНТУ НА ЧИСЕЛЬНІСТЬ 

ЗЛАКОВИХ МУХ 

 

Логвиненко В. В., Писаренко В. М., Піщаленко М. А. 

Полтавський державний аграрний університет 

 

Відомо, що способи обробітку грунту істотно змінюють умови 

проживання шкідливих і корисних комах, значно впливаючи на їх 

життєздатність і динаміку чисельності. Широке розповсюдження в практиці 

землеробства безполицевого та поверхневого обробітку грунту після збирання 

озимої пшениці суттєво впливає на шкодочинність основних фітофагів цієї 

культури а саме на комплекс таких шкідників як злакові мухи. Серед яких в 

Полтавській області протягом досліджуваного періоду своєю шкодочинністю 

вирізнялися шведська муха (Oscinella frit), пшенична муха (Phorbia securis), 

гессенська муха (Mayetiola destructor Say.). 

Протягом останніх років нами було проведені дослідження, в ході яких 

вивчали особливості впливу безполицевого обробітку грунту на глибину 20 - 22 

см з допомогою КПГ - 6 та важкою дисковою бороною БДТ - 2,5 на глибину 10 

- 12 см в порівнянні з оранкою на глибину 28 - 30 см на динаміку чисельності та 

шкодочинність злакових мух в агроценозах з озимою пшеницею. Площа 

досліджуваних ділянок складала - 200 м². Фонова чисельність визначалась 

розкопками перед збиранням озимої пшениці. Літ на кожній ділянці 

контролювали двома фотоеклекторами площею по 0,25 м² [1, 2].  

Підрахування в фотоеклекторах проводили кожний день. Перед початком 

інтенсивного льоту злакових мух були проведені пошарові (кожні 3 см) 

розкопки на глибину обробітку грунту, також визначали вплив вологості грунту 

та глибини закладання пупаріїв на літ мух. Для цього пупарії розкладали на 

капронових ситах в грунт різної вологості на різну глибину [5].  

Внаслідок проведених дослідів з’ясовано, що після поверхневого і 

плоскорізного обробітків грунту пупарії злакових мух знаходяться в 

поверхневих шарах, здебільшого на глибині 0 - 5 см (табл. 1). 

Отже, виходячи з даних таблиці 1 можна зробити висновок, що 

максимальна кількість пупаріїв злакових мух на досліджуваних ділянках була 

зосереджена в верхніх шарах грунту (на глибині 0-5 см). Тому при оранці коли 

вони потрапляють грунту їх тут активно знищують хижі туруни, зокрема 

хлібний турун (Zabrus tenebrioides), які на полях озимої пшениці за 

досліджуваний період в найбільшій кількості зустрічалися на початку і в 

середині серпня [3, 4].  

 

 

https://uk.wikipedia.org/w/index.php?title=Oscinella_frit&action=edit&redlink=1
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Таблиця 1. Розміщення пупаріїв злакових мух по шарам грунту перед 

початком вильоту (особин на1 м²). 

Шари, см Оранка, 28-30 

см 

Безполицевий 

обробіток, 20-22 см 

Поверхневий 

обробіток, 10-12 см 

0-5 7,0 47,0 20,5 

5-10 21,6 17,0 12,0 

10-15 33,8 0 12,0 

15-20 40,0 0 0 

20-25 45,0 0 0 

25-50 17,2 0 0 

 

Отже, виходячи з даних таблиці 1 можна зробити висновок, що 

максимальна кількість пупаріїв злакових мух на досліджуваних ділянках була 

зосереджена в верхніх шарах грунту (на глибині 0-5 см). Тому при оранці коли 

вони потрапляють грунту їх тут активно знищують хижі туруни, зокрема 

хлібний турун (Zabrus tenebrioides), які на полях озимої пшениці за 

досліджуваний період в найбільшій кількості зустрічалися на початку і в 

середині серпня [3, 4].  

В цілому кількість цих ентомофагів за багаторічними даними на полях з 

грунтозахисною технологією обробітку грунту на 62% вище, ніж на оранці. Під 

час безполицевого обробітку грунту, а також при наступних культиваціях проти 

падалиці частина пупаріїв виноситься на поверхню грунту і згодом знищується 

хижими комахами а частина механічно пошкоджується. Внаслідок цього до 

початку льоту чисельність пупаріїв мух після безполицевого та поверхневого 

обробітків значно зменшується (табл. 2). 

 

Таблиця 2. Залежність осіннього льоту мух від глибини розташування їх 

пупаріїв 

Глибина 

розташування 

пупаріїв, см 

Виліт мух, % 

2022 р. 2023 р. в середньому за 2022-2023 рр. 

5 39,4 41,1 40,2 

15 37,0 36,1 36,5 

20 35,0 23,0 29,0 
 

 

Відповідно до даних таблиці 2 на кількість пупаріїв впливає глибина 

оранки а саме два протилежно діючих фактори. По-перше, глибоке загортання 

пупаріїв при оранці затрудняє вихід мух на поверхню грунту і цим сприяє 

зниженню їх чисельності. По-друге, глибоке розміщення пупаріїв після оранки 

в значній мірі захищає їх від ентомофагів, виносу на поверхню і механічних 

пошкоджень. Внаслідок цього глибока оранка сприяє зниженню смертності 

пупаріїв, а тому їх тут перед початком льоту виявляється більше, ніж в 

варіантах з безполицевим і поверхневим обробітками. Так, в 2022 році 
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чисельність пупаріїв після безполицевого і поверхневого обробітків знизилась 

на початку вересня на 68,4 % і 77,1 %, а після глибокої оранки - тільки на 

23,3 % [3, 4].  

Проведений облік льоту показав, що на варіантах з оранкою в 2022 і 2023 

роках вилетіло шкідників більше, ніж після безполицевого та поверхневого 

обробітку грунту. В 2023 році ця тенденція зберігалась тільки в відношенні до 

безполицевого обробітку грунту, де чисельність імаго шкідників при 

поверхневому обробітку грунту була вища на 23,3%, ніж на оранці (табл. 3). 

 

Таблиця 3. Вплив способів обробітку на осінній виліт злакових мух 
Варіанти досліду 2021 р. 

особин на м² 

% 2022 р. особин 

на м² 

% 2023 р. 

особин на м² 

% 

Оранка,  

28-30 см 

26,0 100 17,0 100 17,0 100 

Безполицевий 

обробіток, 20-22 

см 

22,6 86,9 13,2 77,6 13,0 76,4 

Поверхневий 

обробіток, 10-12 

см 

17,4 66,9 8,3 48,8 21,0 123,5 

 

 

Згідно даних таблиці 3 можна зробити висновок, що в усіх випадках 

збільшення інтенсивності льоту мух після глибокої оранки в порівнянні з 

безполицевим обробітком залишалось математично не доведеним. Але цілком 

справедливо можна говорити про стійку тенденцію зниження льоту мух після 

безполицевого обробітку. 

Відносне збільшення інтенсивності льоту злакових мух після 

поверхневого обробітку в 2023 р. в порівнянні як з оранкою на 28 - 30 см, так і з 

безполицевим обробітком на 20 - 22 см пояснюється тим, що із-за пересихання 

верхнього шару грунту в роки дослідження що в свою чергу призводило до 

того, що він погано розпушувався дисковою бороною. Після обробітку 

утворювались тверді великі грудки, які в умовах літньо-осінньої посухи 

продовжували зсихатися.  

Пупарії, які знаходились в них, були малодоступними для ентомофагів в 

період найбільшої активності в зв'язку з чим виживання шкідника в цілому 

значно підвищилось. Більше всього мух вилетіло з грунту після оранки на 

глибину 20-22 см, при якій глибина загортання пупаріїв виявилась достатньою 

для захисту їх від ентомофагів та інших несприятливих умов і недостатню для 

того, щоб істотно затримати вихід мух на поверхню, їх виліт тут становив 17,0 - 

26,0 екз. на 1 м² був вище, ніж в інших варіантах досліду. Це свідчить про те, 

що при якісному проведенні поверхневого обробітку грунту чисельність 

злакових мух в порівнянні з оранкою на глибину 20 - 22 см може зменшуватись 

[3, 4]. 
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Якщо на осінній літ злакових мух способи обробітку грунту впливають 

безпосередньо, то пошкодженість рослин личинками цих шкідників 

визначається умовами розвитку озимої пшениці в осінній період. Відмічено 

тісний зв'язок пошкодження рослин з низьким зволоженням грунту в період 

посіву та появи сходів (табл. 4). 

 

Таблиця 4. Вплив способів обробітку грунту на пошкодженість озимої 

пшениці злаковими мухами 

Варіанти обробітку 

грунту 

Роки досліджень та коефіцієнт зволоження, за 

вересень пошкодженість рослин, % 

2021 р. 

К.З. = 1,24 

2022 р. 

К.З. = 0,12 

2023 р. 

К.З. = 1,47 

Поверхневий обробіток 

на 8-10 см 

29,8 14,3 11,0 

Оранка на 20-22 см 31,6 18,9 10,8 

Безполицевий  

обробіток на 8-10 см 

30,0 11,8 10,0 

Безполицевий 

обробіток на 20-22 см 

28,9 12,9 11,4 

 

Отже, виходячи з даних таблиці 4 найбільш вагома різниця в пошкоджені 

рослин була в 2023 році, коли коефіцієнт зволоження в період посіву і появи 

сходів був лише 0,12 (табл. 4). в цей рік на варіантах з поверхневим обробітком 

грунту, внаслідок більшого його зволоження, сходи озимих, були дружними, 

кількість рослин на 1 м² досягала 357 - 362 рослин. На ділянках з оранкою 

період появи сходів досягав 10 - 18 днів, кількість рослин була менша і 

досягала 293 - 510 на 1 м², що обумовлювало більш інтенсивне зараження їх 

шкідниками. 

Таким чином, обробіток грунту впливає на динаміку чисельності 

злакових мух, як безпосередньо на чисельність осіннього покоління шкідників, 

так і через стан розвитку рослин. При якісному розпушуванні грунту дисковою 

бороною літ мух в порівнянні з глибокою оранкою знижується на 33,1 - 51,2% 

відповідно. 

Суттєво на динаміку чисельності злакових мух за багаторічними даними 

впливають ентомофаги верхніх шарів грунту. Але їх позитивний вплив на 

зменшення присутності в посівах злакових мух значно зменшується при 

посушливій погоді. Тому при вирощуванні озимої пшениці слід обирати 

оптимальні терміни посіву з урахуванням багаторічних метеорологічних даних 

району вирощування. Зокрема, при недостатній кількості опадів в цей час, 

внаслідок вищої вологості грунту на ділянках з поверхневим обробітком, 

пошкодженість рослин менша, ніж в варіантах з оранкою, де вологість грунту 

менша і стан розвитку рослин гірший [4, 5]. 
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Встановлено, що різні способи обробітку грунту безпосередньо 

впливають на інтенсивність осіннього льоту злакових мух. При якісному 

проведенні поверхневого обробітку грунту відмічена стійка тенденція 

зниження інтенсивності льоту злакових мух в порівнянні з їх чисельністю при 

глибокій оранці.  

В той самий час ступінь пошкодження комплексом злакових мух посівів 

озимої пшениці залежить від фізіологічного стану рослин в осінній період, що в 

свою чергу залежить від цілого ряду абіотичних факторів, зокрема ступеня 

зволоження грунту, фізіологічного стану сходів та сортових особливостей 

культури. 
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ПОШИРЕНІСТЬ ТА ШКІДЛИВІСТЬ ФОМОЗУ НА РІПАКУ ОЗИМОМУ 
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Ріпак озимий – дуже високоінтенсивна та рентабельна культура, яка за 

максимальних вкладень демонструє найбільшу віддачу. Серед олійних культур 

ріпак займає одне із провідних місць у світі, в Україні за значимістю посідає 

третє місце.  

Передумовою зростання та попиту на ріпак у світі є те, що із зростанням 

населення зростає потреба у продуктах харчування. Насіння сучасних сортів та 

гібридів ріпаку озимого містить 40-50 % олії. Ріпакова олія характеризується 

підвищеною біологічною цінністю, є висококалорійною і має велику 

енерговіддачу. В її складі багато фізіологічно необхідних організму людини 

кислот, зокрема вона містить поліненасичені жирні кислоти – лінолеву й 

ліноленову, в оптимальному співвідношенні, і які є кориснішими за жири 

тваринного походження. Крім важливого значення для харчової промисловості, 
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