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Постановка проблеми. Сорт є важливою складо-
вою інноваційного розвитку сільського господарства. 
В сучасних умовах захист прав селекціонера в умовах 
ринкових відносин має відбуватися шляхом введення 
системи збору роялті на законодавчому рівні: відносини 
між селекційними установами-оригінаторами, власни-
ками сорту та виробниками насіння мають вибудову-
ватися на основі договорів про розмноження, а також 
продаж насіння сортів третім особам. Вирощування 
кондиційного насіння є важливою умовою розвитку 
сільського господарства та економічного зростання рос-
линницької галузі [1].

Сортовий потенціал країни має задовольнити 
сучасні потреби аграрного виробництва. Останнім 
часом стрімко збільшився вітчизняний селекційний 
сортовий потенціал. Значна частка припадає саме на 
сегмент сортів ранньостиглого типу. Слід зазначити, що 
селекціонер створює сорт для поширення в конкрет-
ному регіоні та грунтово-кліматичній зоні [2].

Майбутнє зростання виробничого потенціалу сої 
потребує фактичної наявності і запровадження новітніх 
сортів з найкращим компонуванням елементів насіннє-
вої продуктивності, ранньостиглості, стійкості до біотич-
них та абіотичних факторів [3]. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Сортові 
ресурси країни повинні забезпечувати продовольчі 
потреби. Нарощення валового виробництва сої стало 
можливим завдяки праці вітчизняних селекціонерів. 
Саме вони створили нові високопродуктивні сорти. 
Значний ареал поширення сої в світі в умовах сього-
дення пояснюється універсальністю напрямів викори-
стання [4].

Україна займає одні з перших місць за посівними 
площами та валовим виробництвом зерна в Європі. 
Державний реєстр сортів рослин України нараховує 
близько 300 сортів сої на 2023 рік. За останні двадцять 
років майже втричі зросла кількість сортів у Реєстрі. 
Збільшилася кількість ранньостиглих сортів. Більшість 
сучасних сортів створені для поширення в умовах пев-
них грунтово-кліматичних умов [5].

Сорт, в першу чергу, повинен забезпечити вимоги 
виробництва. В сучасних умовах розвитку агропромис-
лового комплексу, для збільшення урожайності сорт 
повинен максимально реалізувати генетичний потен-
ціал. Створення адаптивних сортів, які мають значний 

генетичний потенціал та високий рівень стійкості до 
несприятливих абіотичних та біотичних факторів пер-
шочергове завдання [6]. 

Сорт має бути пластичним. Також він має забезпе-
чити стабільно високу урожайність по рокам, зокрема, 
не зважаючи на мінливі умови навколишнього сере-
довища. Власне, виробничники при виборі сорту для 
певного регіону звертають увагу на його адаптивний 
потенціал [7].

Слід зазначити, що максимально можливий гене-
тичний потенціал наявних сортів сої за продуктивністю 
залишається не повністю реалізованим. У виробничих 
умовах сьогодення він розкритий всього на 60%. Для 
розкриття максимального генетичного потенціалу куль-
тури потрібно дотримуватися науково-обгрунтованих 
рекомендацій технології вирощування сої [8]. 

Дослідження наявного сортименту сої свідчить 
про те, що за тривалістю періоду вегетації переважна 
більшість сортів належать до скоростиглої групи. Для 
отримання максимально можливої продуктивності 
таких сортів доцільно враховувати гідротермічні умови 
зонального розміщення посівних площ під соєю [9, 10].

Впровадження у виробництво високопродуктив-
них сортів сої повинно обовʼязково супроводжуватися 
дотриманням технології вирощування. Важливо також 
раціональне розміщення сої в сівозміні, забезпечення 
рослин поживними речовинами, ефективний захист 
від бурʼянів, шкідників та хвороб. При збалансованому 
поєднанні зазначених факторів є змога досягти макси-
мальної реалізації генетичного потенціалу продуктив-
ності сорту [11, 12].

Для збільшення валового виробництва сої слід 
працювати над продуктивним потенціалом рослин. 
Створення високопродуктивних сортів сої, адаптованих 
до певних грунтово-кліматичних умов, дозволить збіль-
шити обсяги виробництва [13]. В майбутньому доцільно 
не лише постійно збільшувати посівні площі, а й реалі-
зувати генетичний потенціал продуктивності сортів сої 
у визначених грунтово-кліматичних умовах [14].

Метою досідження було встановити залежність 
рівня формування насіннєвої продуктивності сої від 
сортових властивостей, сформувати рекомендації щодо 
поліпшення технології вирощування культури в умо-
вах Лівобережного Лісостепу України. Для досягнення 
поставленої мети передбачалося виконання таких 



89

Меліорація, землеробство, рослинництвоАграрні інновації. 2023. № 21

Таблиця 1
Показники технологічності ранньостиглих сортів сої, 2021–2023 рр.

Сорт
Тривалість 

періоду 
вегетації, діб

Висота 
рослин, см

Висота 
кріплення нижніх 

бобів, см

Стійкість до 
вилягання, бал

Стійкість до 
осипання, бал

Діона 93 73,2 11,6 9 8
КиВін 104 84,3 12,1 9 9
Писанка 96 69,1 10,5 9 9
ЕС Ментор 105 78,5 14,7 9 8
Фенікс 108 86,4 13,2 8 9

Таблиця 2
Елементи структури врожаю сої залежно від сорту, 2021–2023 рр.

Сорт Кількість бобів 
на рослині, шт.

Кількість насінин 
на рослині, шт.

Масанасіння 
з рослини, г Маса 1000 насінин, г

Діона 52,3 83,9 17,2 157,2
КиВін 62,5 96,7 22,8 183,5
Писанка 65,4 92,5 21,3 172,4
ЕС Ментор 50,6 75,3 15,4 153,6
Фенікс 61,3 94,8 19,1 168,3

завдань: визначити тривалість періоду вегетації сортів 
сої; дослідити прояв елементів продуктивності; встано-
вити рівень врожайності досліджуваних сортів.

Матеріали та методика досліджень. Наукові дослі-
дження проводили впродовж 2021–2023 років в умовах 
Лівобережного Лісостепу України. Повторність досліду – 
триразова. Обʼєктом досліджень були сорти сої: Діона, 
КиВін, Писанка, ЕС Ментор, Фенікс. У дослідах вивчали 
внесені до Реєстру сорти сої ранньостиглої групи, реко-
мендовані для вирощування в Лісостеповій зоні України. 
Ранньостигла група обʼєднує сорти сої з тривалістю 
періоду вегетації 90–110 діб. Польові дослідження, спо-
стереження та обліки проводилися загальноприйнятої 
методики [15].

Грунт – чорноземи типові слабозмиті важкосуг-
линкові. Вміст гумусу в орному шарі 0–20 см стано-
вить 4,17%, на глибині 44–54 см – 2,58%, на глибині 
67–77 см – 1,68 см. Реакція грунтового розчину близька 
до нейтральної та нейтральна, pH сольовий по профілю 
становить 6,1–6,9. Забезпеченість рухомими формами 
фосфору і калію середня і складає: фосфору – 7,36 мг, 
калію – 9,6 мг на 100 г грунту. Бал бонітету складає 61.

Сума річних опадів за середніми багаторічними 
даними Полтавської метеостанції становить 465 мм. 
Атмосферні опади в умовах регіону служать основним 
джерелом нагромадження запасів грунтової вологи, від 
чого залежить вологозабезпеченість сільськогосподар-
ських культур, їх ріст, розвиток і врожайність. Погодні 
умови протягом 2021–2023 рр. відрізнялися як за тем-
пературою, та і за розподілом опадів у період вегетації 
сої, що дозволило комплексно вивчити вплив досліджу-
ваних факторів. 

Результати досліджень. Тривалість періоду вегета-
ції є визначальною умовою до поширення сорту в пев-
них грунтово-кліматичних умовах. За результатами три-
річних досліджень найбільш скоростиглими були сорти 

Діона та Писанка відповідно – 93 та 96 діб, сорт Фенікс 
мав найдовший період вегетації – 108 діб. Загалом, за 
тривалістю періоду вегетації сорти сої є цілком придат-
ними для вирощування в умовах Лісостепу України. 
Найбільшу висоту рослини 86,4 см мав сорт Фенікс. 
Висота кріплення нижніх бобів у всіх сортів вище 10 см. 
У сорту ЕС Ментор найвищий показник кріплення ниж-
нього бобу – 14,7 см у середньому за роками. Стійкість 
до вилягання та осипання у досліджуваних сортів знахо-
дилася на рівні 8–9 балів (табл. 1).

Найвищий показник кількості бобів на рослині сфор-
мував сорт Писанка – 65,4 шт. у середньому за роками. 
Максимальну кількість насіння з рослини сформував 
сорт КиВін 96,7 шт. Показник маси насіння з рослини 
між досліджуваними сортами змінювався від 15,4 г 
у сорту ЕС Ментор до 22,8 г у сорту КиВін. Найбільшу 
масу 1000 насінин сформували сорт КиВнін – 183,5 г та 
Писанка – 172,4 г (табл. 2).

Урожайність сої протягом років досліджень відріз-
нялася. За результатами трирічних досліджень макси-
мальну урожайність сформував сорт КиВін – 2,51 т/га, 
сорт Писанка сформував урожайність на 0,17 т/га меншу 
за сорт КиВін і вона становила – 2,34 т/га (табл. 3).

На сьогодні залишається актуальною проблема 
одержання високих і стабільних врожаїв сої у виробни-
чих умовах господарств Полтавської області. Важливим 
фактором, що має вплив на формування урожайно-
сті, а також її стабільний прояв за роками, є опти-
мальне співвідношення агротехнічних заходів та підбір 
сорту з урахуванням ґрунтово-кліматичних умов зони 
вирощування. 

У 2022 році урожайність сорту Діона становила 
2,27 т/га, КиВін – 2,69 т/га, Писанка – 2,54 т/га, ЕС 
Ментор – 2,15 т/га, Фенікс – 2,39 т/га. Середня урожай-
ність 2022 року становила 2,41 т/га і була найвищою 
за роки досліджень. Загалом мінімальний рівень вро-
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жайності сформувався у 2023 році і становив у сорту 
Діона – 2,09 т/га, КиВін – 2,37 т/га, Писанка – 2,12 т/га, 
ЕС Ментор – 1,98 т/га, Фенікс – 2,18 т/га. Середня уро-
жайність 2023 року виявилася найнижчою за роки 
проведення досліджень – 2,15 т/га. У 2021 році уро-
жайність сорту Діона становила 2,19 т/га, КиВін – 
2,46 т/га, Писанка – 2,37 т/га, ЕС Ментор – 2,04 т/га, 
Фенікс – 2,31 т/га. Середня урожайність 2021 року ста-
новила 2,27 т/га.

Висновки. За результатами проведених досліджень 
умовах Лівобережного Лісостепу України проаналізо-
вано особливості формування елементів продуктивності 
та урожайності сої в залежності від сорту. Важливим 
фактором, що має вплив на формування урожайності, 
а також її стабільний прояв за роками, є оптимальне 
співвідношення агротехнічних заходів та підбір сорту 
з урахуванням ґрунтово-кліматичних умов зони виро-
щування. Найбільшу висоту рослин (86,4 см) мав сорт 
сої Фенікс, кращі показники у висоті кріплення нижнього 
бобу (14,7 см) були відмічені у сорту ЕС Ментор у серед-
ньому за роками. Найвищий показник кількості бобів 
на рослині сформував сорт Писанка – 65,4 шт., маси 
1000 насінин сорт КиВін – 183,5 г та Писанка – 172,4 г. 
Дослідження зернової продуктивності ранньостиглих 
сортів сої показало, що найкращу врожайність зерна 
(2,51 т/га) забезпечив сорт КиВін, який реалізував свої 
сортові властивості, а також адаптивність до конкретних 
умов вирощування.
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Тaблиця 3
Урожайність сої залежно від сортових властивостей, т/га 

Соpт
Урожайність, т/га

Сеpеднє зa три pоки Прибавка, т/га
2021 2022 2023

Діона 2,19 2,27 2,09 2,18 -
КиВін 2,46 2,69 2,37 2,51 +0,33
Писанка 2,37 2,54 2,12 2,34 +0,16
ЕС Ментор 2,04 2,15 1,98 2,05 -0,13
Фенікс 2,31 2,39 2,18 2,29 +0,11
Середнє за рік 2,27 2,41 2,15 2,28
НIP0,05, т/га 0,16 0,19 0,13
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Рибальченко А.М., Сердюк А.Е. Вплив сортових 
властивостей на формування елементів продуктив-
ності та урожайність сої в умовах Лівобережного 
Лісостепу України

Мета. Встановити залежність рівня формування 
насіннєвої продуктивності сої від сортових властивос-
тей, сформувати рекомендації щодо поліпшення тех-
нології вирощування культури в умовах Лівобережного 
Лісостепу України. Для досягнення поставленої мети 
передбачалося виконання таких завдань: визначити 
тривалість періоду вегетації сортів сої; дослідити прояв 
елементів продуктивності; встановити рівень врожайно-
сті досліджуваних сортів.

Методи. Наукові дослідження виконані протягом 
2021–2023 років лабораторним і польовим методом. 
Повторність у дослідах – триразова. Для детального 
дослідження особливостей формування продуктивності 
різних сортів сої у дослідах висівали внесені до Реєстру 
сорти сої ранньостиглої групи, рекомендовані для виро-
щування в Лісостеповій зоні України.

Результати. За результатами трирічних досліджень 
найбільш скоростиглими були сорти Діона та Писанка 
відповідно 93 та 96 діб, сорт Фенікс мав найдовший 
період вегетації – 108 діб. Найбільшу висоту рослини 
86,4 см мав сорт Фенікс. Висота кріплення нижніх бобів 
у всіх сортів вище 10 см. У сорту ЕС Ментор найвищий 
показник кріплення нижнього бобу – 14,7 см у серед-
ньому за роками. Стійкість до вилягання та осипання 
у досліджуваних сортів знаходилася на рівні 8–9 балів.

Найвищий показник кількості бобів на рослині сфор-
мував сорт Писанка – 65,4 шт. у середньому за роками. 
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Максимальну кількість насіння з рослини сформував 
сорт КиВін 96,7 шт. Показник маси насіння з рослини 
між досліджуваними сортами змінювався від 15,4 г 
у сорту ЕС Ментор до 22,8 г у сорту КиВін. Найбільшу 
масу 1000 насінин сформували сорт КиВнін – 183,5 г та 
Писанка – 172,4 г.

За результатами трирічних досліджень максимальну 
урожайність сформував сорт КиВін – 2,51 т/га, сорт 
Писанка сформував урожайність на 0,17 т/га меншу 
за сорт КиВін і вона становила – 2,34 т/га. У 2022 році 
урожайність сорту Діона становила 2,27 т/га, КиВін – 
2,69 т/га, Писанка – 2,54 т/га, ЕС Ментор – 2,15 т/га, 
Фенікс – 2,39 т/га. Середня урожайність 2022 року ста-
новила 2,41 т/га і була найвищою за роки досліджень. 
Загалом мінімальний рівень врожайності сформувався 
у 2023 році і становив у сорту Діона – 2,09 т/га, КиВін – 
2,37 т/га, Писанка – 2,12 т/га, ЕС Ментор – 1,98 т/га, 
Фенікс – 2,18 т/га. Середня урожайність 2023 року вия-
вилася найнижчою за роки проведення досліджень – 
2,15 т/га. У 2021 році урожайність сорту Діона стано-
вила 2,19 т/га, КиВін – 2,46 т/га, Писанка – 2,37 т/га, ЕС 
Ментор – 2,04 т/га, Фенікс – 2,31 т/га. Середня урожай-
ність 2021 року становила 2,27 т/га.

Висновки. Важливим фактором, що має вплив на 
формування урожайності, а також її стабільний прояв 
за роками, є оптимальне співвідношення агротехніч-
них заходів та підбір сорту з урахуванням ґрунтово-клі-
матичних умов зони вирощування. Найбільшу висоту 
рослин (86,4 см) мав сорт сої Фенікс, кращі показники 
у висоті кріплення нижнього бобу (14,7 см) були відмічені 
у сорту ЕС Ментор у середньому за роками. Найвищий 
показник кількості бобів на рослині сформував сорт 
Писанка – 65,4 шт., маси 1000 насінин сорт КиВнін – 
183,5 г та Писанка – 172,4 г. Дослідження зернової про-
дуктивності ранньостиглих сортів сої показало, що най-
кращу врожайність зерна (2,51 т/га) забезпечив сорт 
КиВін, який реалізував свої сортові властивості, а також 
адаптивність до конкретних умов вирощування.

Ключові слова: соя, сорт, валове виробництво, уро-
жайність, елементи продуктивності.

Rybalchenko  A.M., Serdiuk A.E. The influence of 
varietal properties on the formation of elements of 
productivity and productivity with it in the conditions 
of the Left Bank Forest Steppe of Ukraine

Purpose. To establish the dependence of the level 
of formation of seed productivity of soybeans on varietal 
properties, to formulate recommendations for improving 
the culture cultivation technology in the conditions of the 
Left Bank Forest Steppe of Ukraine. To achieve the goal, 
the following tasks were expected to be performed: deter-
mine the duration of the vegetation period of soybean 
varieties; to investigate the manifestation of performance 
elements; to establish the yield level of the researched 
varieties.

Methods. Scientific research was carried out during 
2021–2023 by laboratory and field methods. Repetition 

in experiments – three times. For a detailed study of the 
peculiarities of the formation of the productivity of different 
varieties of soybeans, the varieties of soybeans of the early 
ripening group included in the Register, recommended for 
cultivation in the forest-steppe zone of Ukraine, were sown 
in the experiments.

Results. According to the results of three years of 
research, the earliest ripening varieties were Diona and 
Pysanka, respectively, 93 and 96 days, while Feniks had 
the longest growing season – 108 days. The highest plant 
height of 86.4 cm was in the Feniks variety. The height of 
the lower beans in all varieties is above 10 cm. The ES 
Mentor variety has the highest rate of lower bean attach-
ment – 14.7 cm on average over the years. Resistance to 
lodging and shattering in the studied varieties was at the 
level of 8–9 points.

The highest index of the number of beans per plant was 
formed by the variety Pysanka – 65.4 pcs. on average over 
the years. The maximum number of seeds per plant was 
formed by the KiVin variety – 96.7 pcs. The index of seed 
weight per plant between the studied varieties varied from 
15.4 g in the ES Mentor variety to 22.8 g in the KiVin variety. 
The largest weight of 1000 seeds was formed by the variety 
KiVin – 183.5 g and Pysanka – 172.4 g.

According to the results of three years of research, the 
maximum yield was formed by the KiVin variety – 2.51 t/ha, 
the Pysanka variety formed a yield of 0.17 t/ha less than 
the KiVin variety and it amounted to 2.34 t/ha. In 2022, the 
yield of Diona was 2.27 t/ha, KiVin – 2.69 t/ha, Pysanka – 
2.54 t/ha, ES Mentor – 2.15 t/ha, Feniks – 2.39 t/ha. The 
average yield in 2022 was 2.41 t/ha and was the highest in 
the years of research. In general, the minimum yield level 
was formed in 2023 and amounted to 2.09 t/ha for Diona, 
2.37 t/ha for KiVin, 2.12 t/ha for Pysanka, 1.98 t/ha for ES 
Mentor, and 2.18 t/ha for Feniks. The average yield in 2023 
was the lowest for the years of research – 2.15 t/ha. In 
2021, the yield of Diona was 2.19 t/ha, KiVin – 2.46 t/ha, 
Pysanka – 2.37 t/ha, ES Mentor – 2.04 t/ha, Feniks – 
2.31 t/ha. The average yield in 2021 was 2.27 t/ha.

Conclusions. An important factor that influences the 
formation of yields and their stable manifestation over the 
years is the optimal ratio of agrotechnical measures and the 
selection of a variety based on the soil and climatic condi-
tions of the growing area. The highest plant height (86.4 cm) 
was observed in the soybean variety Phoenix, and the best 
performance in the height of the lower bean (14.7 cm) 
was observed in the variety ES Mentor on average over 
the years. The highest index of the number of beans per 
plant was formed by the variety Pysanka – 65.4 pcs, the 
weight of 1000 seeds of the variety KiVnin – 183.5 g and 
Pysanka – 172.4 g. The study of the grain productivity of 
early-ripening soybean varieties showed that the best grain 
yield (2.51 t/ha) was provided by the KiVin variety, which 
realized its varietal properties and adaptability to specific 
growing conditions.

Key words: soybean, variety, gross production, pro-
ductivity, elements of productivity.
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