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ОЦІНКА ЕНЕРГЕТИЧНОЇ ЕФЕКТИВНОСТІ ВИРОБНИЦТВА ПРОДУКЦІЇ 

РОСЛИННИЦТВА 

Калініченко О. В. , кандидат економічних наук, доцент 

Полтавська державна аграрна академія 

Визначення енергетичної ефективності має важливе як наукове, так і практичне 

значення. Вказаний показник є об’єктивним індикатором ступеня ефективності діяльності 

аграрного підприємства, галузей, а також енергетичної доцільності та екологічної 

безпечності існуючих та перспективних технологій виробництва сільськогосподарської 

продукції. 

Енергетична оцінка сільськогосподарського виробництва є перспективним підходом 

до оцінки енергетичної ефективності, екологічної стійкості сільськогосподарських культур 

та зменшення сукупних витрат енергії [3, с. 121]. Енергетична оцінка також 

використовується для порівняння різних виробничих систем [2, с. 367]. 

Проте, енергетична оцінка розглядається як додатковий засіб до основного – 

економічного та екологічного дослідження. Причина цього – недостатня розробленість 

методичних підходів до енергетичної оцінки, несвоєчасна їх адаптація щодо новітніх 

засобів виробництва та складність впровадження у практику господарювання. 

Енергетична оцінка виробництва продукції рослинництва проводиться для 

визначення ступеня використання засобів виробництва, сонячної радіації, ґрунтово-

кліматичних умов та інших чинників, що впливають на урожайність 

сільськогосподарських культур, дозволяє встановити екологічно допустимі межі 

енергонавантаження на одиницю площі. 

У сільськогосподарському виробництві категорія “енергетична ефективність” 

відображає співвідношення між обсягом виробництва сільськогосподарської продукції, що 

відповідає чинним стандартам якості, та величиною сукупних витрат енергії за умови 

дотримання вимог щодо охорони навколишнього середовища. 

Категорія “енергетична ефективність в рослинництві” може бути визначена як 

ступінь оптимізації сукупних витрат енергії у розрахунку на одиницю продукції 

рослинництва або земельної площі в обробітку, здійснених без погіршення якості за 

найменшого негативного впливу на навколишнє середовище. 

Становлення досягнутого рівня енергетичної ефективності виробництва продукції 

рослинництва дозволяє оцінити раціональне використання природного і ресурсного 

потенціалу галузі рослинництва в масштабах окремого аграрного підприємства, району, 

області. 

Для енергетичної оцінки виробництва продукції рослинництва запропоновано такі 

показники: прямі енергетичні витрати на виробництво продукції рослинництва; непрямі 

енергетичні витрати; сукупні енергетичні витрати на виробництво продукції 

рослинництва; сукупна енергія, накопичена в продукції рослинництва; порогове значення 

енергетичної доцільності виробництва продукції рослинництва; енергетичний прибуток 

виробництва продукції рослинництва; енергетична рентабельність продукції 

рослинництва; коефіцієнт енергетичної ефективності виробництва продукції 

рослинництва; енергомісткість виробництва продукції рослинництва; енерговіддача 

виробництва продукції рослинництва [1, с. 152 – 153]. 

З метою апробації запропонованих методичних підходів проведена енергетична 

оцінка технологій виробництва основних сільськогосподарських культур (зона Лісостепу). 

Встановлено, що найвищий вміст енергії в продукції мають цукрові буряки – 
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127871,1 МДж/га, озима пшениця – 107194 МДж/га та кукурудза на зерно – 

106206,9 МДж/га (табл. 1). 

Таблиця 1 

Оцінка енергетичної ефективності виробництва основних  

сільськогосподарських культур в Україні (зона Лісостепу), 2016 р. 
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Озима пшениця 65,0 102,75 6678,75 107194,0 34456,4 72737,6 311,1 3,11 5,16 0,19 

Ячмінь 50,0 95,40 4770,0 82456,9 16386,3 66070,6 503,2 5,03 3,44 0,29 

Кукурудза на зерно 70,0 107,27 7508,9 106206,9 13705,0 92501,9 775,0 7,75 1,83 0,55 

Горох 40,0 106,23 4249,2 70931,0 21709,7 49221,3 326,7 3,27 5,11 0,2 

Гречка 30,0 357,69 10730,7 50120,7 14208,5 35912,2 352,8 3,53 1,32 0,76 

Цукрові буряки 500,0 39,14 19570,0 127871,1 44203,5 83667,6 289,3 2,89 2,26 0,44 

Соняшник 30,0 284,21 8526,3 53339,4 20349,9 32989,5 262,1 2,62 2,39 0,42 

Джерело: розраховано автором 

 

Крім того, сільськогосподарські культури мають різні сукупні витрати енергії. Так, 

величина сукупних енергетичних витрат на виробництво цукрових буряків становить 

44203,5 МДж/га, озимої пшениці – 34456,4 МДж/га, гороху – 21709,7 МДж/га. 

Найбільший енергетичний прибуток може бути отриманий у результаті виробництва 

кукурудзи на зерно – 92501,9 МДж/га, цукрових буряків – 83667,6 МДж/га, озимої 

пшениці – 72737,6 МДж/га та ячменю – 66070,6 МДж/га. Високого рівня енергетичної 

ефективності (Кее = 3,53 – 7,75) можливо досягти при виробництві кукурудзи на зерно, 

ячменю та гречки. Тобто, виробництво вказаних сільськогосподарських культур у 

довгостроковій перспективі може визначати стратегічні пріоритети виробничої політики 

аграрних підприємств зони лісостепу України. 

Таким чином, застосування в аграрних підприємствах України єдиної методики 

оцінки енергетичної ефективності виробництва продукції рослинництва дозволяє 

об’єктивно оцінити енергомісткість технологічних операцій та розробити резерви її 

зниження за найменшого негативного впливу на навколишнє середовище. Також можливо 

оптимізувати сукупні енергетичні витрати на виробництво продукції рослинництва. 
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