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рухомим фосфором (40 мг/кг) та обмінним калієм (303 мг/кг). Повторність 

дослідів – 3-кратна, площа ділянки (для посіву – 25 м2, для обліку – 15 м2), 

попередник – пшениця озима, агротехніка – загальновизнана, ширина міжрядь 

– 27 см. Проведено фенологічні спостереження, хімічний захист рослин від 

шкідливої ентомофауни, облік чисельності шкідників (до обробок та після їх 

проведення), густоти стояння цибулі ріпчастої (2-разово), збирання врожаю з 

одночасним поділом на фракції (товарну і нетоварну). 

Була вивчена ефективність обприскування посівів інсектицидами Ратибор 

РК в дозі 3,0 л /га Ратибор Біо РК з дозуванням 3,0 л /га. 

На всих варіантах досліду від цибулевої мухи та тріпсів отримано 

потужні рослини (за відсутності в’янення та пожовтіння листя, відставання у 

рості, трухлявості та загнивання цибулин), досягнуто формування високого 

товарного вигляду цибулин (з великою однорідністю та відсутністю зменшення 

маси та втрати яскравості у забарвленні лушпиння), приріст врожайності 

становив 12,43-19,54 %. За росту виробничих витрат на ділянках з 

застосуванням інсектицидів ріст рентабельності виробництва склав від 30,48 до 

65,39% (за найвищої вартості продукції (валової)). 
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ДОСЛІДЖЕННЯ ЕФЕКТИВНОСТІ БІОЛОГІЧНИХ ПРЕПАРАТІВ 

ДЛЯ БОРОТЬБИ З ГРИБКОВИМИ ХВОРОБАМИ СОЇ 

 

Грицай Ю. Ю., Поспєлова Г. Д. 

Полтавський державний аграрний університет 

 

Соя, як одна з найважливіших зернобобових культур у світі та Україні, 

відіграє ключову роль у забезпеченні продовольчої безпеки та розвитку 

агропромислового комплексу. Її висока біологічна цінність, багатий 

амінокислотний склад та вміст олії роблять її незамінною сировиною для 
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харчової, кормової та фармацевтичної промисловості. З метою підвищення 

врожайності та якості продукції, а також збереження довкілля, все більшої 

популярності набуває застосування біологічних методів захисту сої. 

Набір фунгіцидів, які пропонують фірми на ринку України для боротьби з 

хворобами на посівах сої обмежується невеликою кількістю діючих речовин. В 

основному це триазоли, бензимідазоли, стробілурони, піразол-карбоксаміди 

(SDHI). 

Зареєстровані для застосування на сої діючі речовини (беноміл, 

тебуконазол, флутріафол, карбендазим, трифлоксістробін) мають обмежений 

спектр контролю хвороб та нетривалу дію, і лише поєднання деяких з них дає 

бажаний ефект. Застосування біологічних препаратів для боротьби з 

грибковими хворобами сої є перспективним напрямком у сучасному 

рослинництві (табл. 1).  

 

Таблиця 1. Біологічні препарати рекомендовані для захисту сої («Перелік 

пестицидів і агрохімікатів дозволених до використання в Україні», 2024) 

Назва препарату Назва діючої 

речовини 

Об'єкт використання Спосіб внесення 

Триходермін Різні види грибів 

роду Trichoderma 

Насіння, ґрунт Обробка насіння, полив 

під корінь, внесення в 

ґрунт 

Планриз Bacillus subtilis Насіння, ґрунт, 

рослини 

Обробка насіння, 

обприскування рослин 

Алірін-Б Bacillus subtilis Насіння, ґрунт Обробка насіння, полив 

під корінь, внесення в 

ґрунт 

Фітоцид-Р Комплекс 

мікроорганізмів 

(Bacillus subtilis, 

Pseudomonas 

fluorescens та ін.) 

Різні 

сільськогосподарські 

культури, у тому 

числі соя 

Обприскування рослин 

по вегетації 

Гаупсин Bacillus subtilis Насіння, ґрунт Обробка насіння, полив 

під корінь 

Інтеграл про  Bacillus 

amyloliquefaciens 

Вегетуючі рослини, 

насіння 

Обприскування в 

період вегетації 

Пвсевдобактерин-2 

(Респекта) 

Pseudomonas 

aureofaciens 

Насіння, вегетуючі 

рослини 

Обробка насіння, 

обприскування в період 

вегетації 

Фітолавін Фітобактеріоміцин Насіння, вегетуючі 

рослини 

Обробка насіння, 

обприскування в період 

вегетації 

Мікосан «В» Fomes fomentarius Вегетуючі рослини Обприскування в 

період вегетації 

Мікосан «Н» Fomes fomentarius Насіння Обробка насіння 

Іночі Acremonium strictum Вегетуючі рослини Обприскування в 

період вегетації 
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Вони дозволяють знизити негативний вплив на довкілля і забезпечити 

отримання екологічно безпечних продуктів харчування. Однак для більш 

широкого їх використання необхідні подальші дослідження і розробки [1]. 

Для ефективного контролю грибних та бактеріальних хвороб сої протягом 

вегетаційного періоду рекомендується застосовувати біологічні фунгіциди. 

Оптимальними для цього є препарати Фітоцид-Р, Планриз, Гаупсин та 

Триходермін [6, 8, 9]. Їх використовують у робочих розчинах з нормою витрати 

1,0-2,0 л/га. Для посилення ефекту можливе застосування бакових сумішей 

Триходерміну з іншими зазначеними препаратами при половинній нормі 

витрати кожного компонента [2, 3, 8]. 

Оптимальні строки проведення обробок: фаза 2-3 трійчастих листків та 

початок бутонізації/цвітіння. За необхідності, обприскування повторюють 

кожні 12-14 днів залежно від фітосанітарної ситуації на полі [2]. 

За даними досліджень Г. Ткаленко, визначено, що попередня обробка 

насіння сої біологічними препаратами Фітолавіном (з фітобактеріоміцином) та 

препаратами, що містять живі культури бактерій Pseudomonas, Bacillus і грибів 

Trichoderma, забезпечує надійний захист сходів від широкого спектру 

захворювань, зокрема фузаріозів та бактеріозів. Окрім захисних властивостей, 

ці препарати стимулюють розвиток кореневої системи. Їх застосування з 

інокулянтами, сприяють активізації азотфіксуючих бульбочок на коренях і 

загалом зміцнюють імунітет рослин [8, 10]. 

Науковці інституту мікробіології і вірусології ім. Д. К. Заболотного НАНУ 

та Національного наукового центру “Інститут землеробства УААН” Лапа С. В., 

Житкевич Н. В., Жмурко Л. Г. виявили бактерицидну дію B. amyloliguefaciens 

та B. subtilis проти бактерій родів Xanthomonas та Pseudomonas в польових і 

лабораторних умовах. Ними відмічено, що максимальний розвиток інфекції 

спостерігався у фазі цвітіння та плодоутворення, використання в цей період 

суміші B. amyloliguefaciens та B. subtilis шляхом обприскування рослин 

дозволило знизити ураженість бактеріозом рослин майже на 37,5 % [2, 3]. 

Наукові співробітники ННЦ Інституту землеробства НААН В. В. Теслюк, 

В. Ф. Камінський, В. О. Дубровін, С. В. Поліщук при визначенні посівних 

якостей насіння сої та біометричних показників рослин відмітили, що у 

варіантах із застосуванням мікосану енергія проростання була вище контролю 

на 17,9 %, а польова схожість збільшилась на 7,9 % та 5,4 % [5]. 

Також дослідниками відмічалось зниження інтенсивності розвитку 

кореневих гнилей та пероноспорозу у варіантах з сівбою насінням обробленим 

мікосаном. Так, застосування цього мікобіопрепарату розвиток кореневих 

гнилей зменшився на 6,2, а пероноспорозу на 14,9 % порівняно з контролем [7]. 

Отже, аналіз асортименту сучасних біофунгіцидів і даних, щодо 

ефективності їх застосування необхідно більше уваги приділяти біологічному 

захисту сої від мікропатогенів, як викликають значні втрати урожаю і 

погіршують якість отриманої продукції. 
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ВПЛИВ СПОСОБІВ ЗБИРАННЯ НА ВИХІД КОНДИЦІЙНОГО 

НАСІННЯ КВАСОЛІ ЗЕРНОВОЇ 

 

Хоменко О. В., Кулик М. І. 

Полтавський державний аграрний університет 

 

Насьогодні, збільшення обсягів рослинного білка для споживанням 

населення є актуальним питанням. Адже тваринництво нашої країни 

знаходиться не в кращому стані, а тому, виникає потреба заміщення білка 

тваринного походження – на рослинний [1]. У зв’язку з чим нами виокремлено 

проблематика дослідження, що полягає у вивченні строків й способів збирання 

насінників квасолі на врожайність насіння та його якість. Це дозволить 

отримувати якісний насіннєвий матеріал та закладати ним товарні посіви під 

час сортооновлення. Водночас, якісне кондиційне насіння квасолі є ключовим 

чинником для забезпечення високої продуктивності культури та сталого 

розвитку овочівництва. 

https://www.agronom.com.ua/fungitsydnyj-zahyst-soyi/
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