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У боротьбі з вароозом бджіл запропоновано багато методів боротьби, які 
включають фізичні, зоотехнічні, генетичні, біологічні методи, але 
найпоширенішими методами боротьби є застосування хімічних речовин 
акарацидної дії [1, 5]. Однак, багаторічними дослідженнями вчених доведено, 
що жоден із застосованих препаратів не забезпечує 100 % акарицидної 
ефективності, а отже, боротьба з вароозом ґрунтується на максимальному 
звільненні бджолиних сімей від кліща за досягнення найменшої для них шкоди, 
внаслідок застосування препаратів [4]. З іншого боку, регулярне використання 
хімічних обробок призвело до появи кліщів, стійких до акарицидів [3]. Більш 
того, науковцями визначено, що стійкість Varroa до акарицидів сприяє 
збільшенню кількості хімічних обробок бджолиних сімей і це призводить до 
збільшення доз і залишків мітицидів у вулику та в продуктах бджільництва, 
особливо у воскових стільниках [2]. Тому встановлення ефективності сучасних 
акарицидних препаратів за вароозу бджіл, а також їх економічного 
обґрунтування є актуальним напрямом досліджень. 

З метою встановлення показників економічної ефективності різних схем 
лікування за вароозу бджіл враховували: вартість препаратів, що 
використовували; кількість використаних препаратів; затрати на лікування 
однієї та десяти сімей; необхідні додаткові затрати на проведення лікування; 
необхідні додаткові затрати на допоміжні речовини за лікувальних заходів. 

Так, проведеними нами дослідженнями визначено, що ефективними 
акарицидними препаратами за вароозу бджіл є смужки «Флуконтакт» та 
емульсія «Тактаміт» за використання шляхом обкурювання (акарицидна 
ефективність становила 99,05±0,95 та 98,36±1,016 %). Препарати «Варолом» та 
«Вароацид» виявилися менш ефективними за вароозу бджіл. На 30-ту добу 
після застосування акарицидних смужок ефективність препаратів становила 
відповідно 96,46±2,20 та 95,46±1,96 %. 

За результатами розрахунків встановлено, що загальна вартість обробки 
однієї бджолосім’ї при застосуванні смужок «Вароацид» становила 4,56 грн, 
«Варолом» – 10,56 грн, «Флуконтакт» – 11,24 грн. Водночас, вартість обробки 
однієї бджолосім’ї при застосуванні емульсії «Тактаміту» шляхом обкурювання 
становила 1,64 грн, а за використання цього препарату шляхом 
дрібнокрапельного поливання становила 0,76 грн (табл.). 

Отже, найбільш дешевою є схема лікування за використання емульсії 
«Тактаміту» шляхом дрібнокрапельного поливання (0,76 грн). В той же час, 
його акарицидна ефективність була найнижчою (95,00±5,00 %). Застосування 



«Тактаміту» шляхом обкурювання виявилося більш вартісним (1,64 грн), однак 
його акарицидна ефективність за вароозу була високою (98,36±1,01 %). 

Таблиця 
Економічні показники витрат на лікувальні обробки  

за вароозу медоносних бджіл 

Показники  
Препарати / спосіб застосування 

Тактаміт/ 
обкурювання 

Тактаміт / 
поливання Вароацид  Варолом Флуконтакт 

Форма випуску  концентрат емульсія смужки 
Кількість в 
пакуванні 1 амп 10 пластин / смужок 

Вартість, грн. 15,20 45,60 52,80 56,20 
Допоміжні 
речовини (Доп. Р.) 
для обробки 

очищений 
гас вода    

Вартість Доп. Р., 
грн 

6,00 / 
100 мл     

Витрати препарату 
на обробку  
1 бджолосім’ї  

0,1 мл 
препарату 
+ 2 мл гасу 

0,05 мл 
препарату 

+ 50 мл 
води 

1 
смужка 2 смужки 

Загальна вартість 
обробки  
1 бджолосім’ї, грн 

1,52 + 0,12 
 = 1,64 0,76 4,56 10,56 11,24 

Вартість масових 
обробок / 10 
бджолосімей 

16,40 7,60 45,60 105,60 112,40 

 
Найбільш дорогим при проведенні лікувальних заходів за вароозу 

виявилося застосування смужок «Флуконтакт» (11,24 грн), але препарат 
виявився високоефективним за вароозу (99,05±0,95 %). 
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